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»INa nim jednym pomdsci¢ si¢ wszystkiego”

Péznym latem lub na poczatku jesieni 1581 r., gdy wojska
Stefana Batorego oblegaly Pskéw, w torunskiej drukarni Mel-
chiora Neringa ukazat si¢ pierwszy w historii miasta druk w je-
zyku polskim, jeden z najosobliwszych utworéw wpisujacych sie
w nurt wymierzonej w Moskwe Iwana Groznego propagandy,
bedacy blisko w polowie swej objetosci wierszowana, dialogicz-
ng adaptacja Srogiego i niestychanego okrucieristwa Iwana Wa-
silewicza, wielkiego kniazia moskiewskiego (De magni Moscho-
viae ducis loannis Basiliadis tyrannide) Aleksandra Gwagnina.
Mowa o ,Acrostichis” kniaza moskiewskiego, pidra dzialajacego
na Kujawach luteranskiego pastora — Walentego Neothebela.

Mijaly dwadziescia cztery lata od kiedy car Iwan IV Grozny
zaatakowal rozpadajace si¢ panstwo Kawaleréw Mieczowych
w Inflantach, zajmujac szereg strategicznych twierdz, w tym
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baltycki port Narwe. Rozpgtana w ten sposob wojna litewsko-
-rosyjska pociagneta za sobg sekularyzacje panistwa zakonnego
z jednoczesnym przyjeciem protekeji polsko-litewskiej (28 li-
stopada 1561), zdobyciem Polocka przez wojska moskiewskie
(15 lutego 1563) i pierwsza wojna péinocng (1563-1570), do
ktorej whaczyly si¢ Szwecja, Dania i Lubeka. Konflikt rozgorzal
na nowo w 1577 r., a w wyniku dwoch wielkich i kosztownych
kampanii wojska polsko-litewskie odbily Potock (29 sierpnia
1579), zdobyly m.in. Wieliz i Wielkie Euki oraz zwyciezyly
w bitwie pod Toropcem (20 wrzesnia 1580). Teraz wojna wkro-
czy¢ miata w decydujaca fazg — byli tego doskonale $wiadomi
uczestnicy sejmu walnego, obradujacego od 22 stycznia do
8 marca 1581 r. w Warszawie. Najwazniejszym tematem obrad
byta dalsza wojna z Iwanem Groznym, do ktdrej stronnictwo
krélewskie starato si¢ przekona¢ szlacheckich deputatow:

Polock wzigty, gdyscie sejmowali; postremum [na koniec]
ludzie $miejac si¢ z naszych sejméw, juz je zowia auratas
conciones | pozlacane rady]. [...] Rozumie¢ dobrze o kaz-
dym J[ego] K[rdlewska] Mos¢ raczy, ale atoli sa tacy u nas,
co dysputuja, jesli to bellum iustum [wojna sprawiedliwa]
albo nie. Kto rozumie, ze to bellum iniustum [wojna nie-
sprawiedliwa] swoje od nieprzyjaciela odbieraé, tedy to
ten tak rozumie, ze kiedy nieprzyjaciel od nas zamki brat
i posiadal, krew naszg rozlewal, w wigzienie bral, tedy to
iuste [sprawiedliwie] czynit'.

! Akza sejmu walnego warszawskiego in anno 1581 ad 22 Januarii naznaczo-
nego, [w:] Sprawy wojenne kréla Stefana Batorego. Diariusze, relacje, listy i akta
z lat 1576-1586, wyd. 1. Polkowski, Krakéw 1887, s. 289-290.
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Krélikanclerz Jan Zamoyski parli ku uchwaleniu trzyletnie-
go poboru, spotykajac si¢ z zacigtym oporem szlachty, zwlaszcza
Koroniarzy, kt6rzy nie chceieli po raz kolejny siega¢ do szkatut,
by finansowa¢ wojne toczaca si¢ na dalekiej Pétnocy. Obawiano
si¢ tez, ze Batoremu idzie nie tyle o odzyskanie ,awulséw” - za-
garnietych przez nieprzyjaciela terytoriéw Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego (przede wszystkim ziemi smolenskicj) i stosun-
kowo niedawno zhotdowanych Inflant - ile 0 wojn¢ zaborcza
i podbdj panistwa moskiewskiego. Monarcha o$wiadczyt wszak
bez ogrédek: ,Deus est mihi testis, quod si in necessitatibus
Rei Publicae deesse nollent, non solum de Moschovia, sed de
toto septentrione subigendo cogitarem” (,Bég mi $wiadkiem,
ze gdybyscie zechcieli zatroszezyé si¢ o potrzeby Rzeczypo-
spolitej, myslalbym o ujarzmieniu nie tylko Moskwy, ale i calej
Péinocy”)?. Ostatecznie postowie ziemscy ustapili, uchwala-
jac, zamiast postulowanego trzyletniego, dwuletni pobdr, ale
i blagajac krdla, by przedsigwzigta wyprawa byla ostatnia i za-
konczyta si¢ jak najpredzej zawarciem trwatego pokoju’. Po kil-
kumiesi¢cznych zaciagach, 30 czerwca 1581 r. pig¢dziesigcio-
pigciotysieczne wojska Rzeczypospolitej stanely na pograniczu
litewsko-moskiewskim, by w sierpniu wyruszy¢ pod Pskow.

% Ibidem, s. 314. Jesli nie zaznaczono inaczej, przeklady tekstdw obcojezycz-
nych pochodza od wydawcy.

3 Stanowisko szlachty polsko-litewskiej wobec wojen z Moskwa w drugiej
potowie XVI w. analizuje Hieronim Grala: Od ,,bellum defensivum” do ,,bellum
externum’”. Ewolucja pogladdw szlachty polsko-litewskiej na wojng z Passtwem Mo-
skiewskim w drugiej potowie XVIw., [w:] Studia z dziejéw stosunkdw Rzeczypospo-
litej z panstwem moskiewskim w XVI-XVII wieku, red. K. Bobiatynski, M. Na-
gielski, P. Gawron, Zabrze 2013. O scjmie z roku 1581 zob. ibidem, s. 25-26.



Réwnolegle do dziatan zbrojnych od lat toczyla si¢ istna pa-
pierowa wojna na ulotne druki informacyjno-propagandowe,
edykty, ale takze poetyckie panegiryki i pamflety. Stefan Batory
jako pierwszy z polsko-litewskich monarchéw w pelni docenit
skutecznos$¢ planowej i dlugotrwalej akeji propagandowej, or-
ganizujac, jak pisze znawca okoliczno$ciowej poezji polityczne;j,
prawdziwe ,wojenne biuro prasowe dla informowania Polski
i zagranicy o dzialaniach wojennych przeciw Moskwie”, za$ se-
kretariat, ktérym kierowali Reinhold Heidenstein i Krzysztof
Warszewicki, ,,byt obciazony obowiazkiem redagowania infor-
macyjnych ulotkowych gazet™. Druki te tloczyl w Krakowie
mianowany nadwornym impresorem Mikolaj Scharffenberg,
a takze przyszly wydawca Neothebela — Melchior Nering’® oraz
towarzyszaca wojskowym taborom drukarnia polowa Walente-
go Lapki (Eapczyniskiego).

Antymoskiewskie druki ulotne, przede wszystkim niemiecko-
jezyczne ,nowiny” (Zeitungen), thumaczone nierzadko na facine,
wloski i czeski, krazyly na dtugo przed batoriariskimi wyprawa-
mi z lat 1577-1582. Prawdziwy ich wysyp datuje si¢ na pierw-
sze lata wojny w Inflantach, z kulminacja w latach 1563-1564
po upadku Polocka: w apokaliptycznym tonie alarmowano

*J. Nowak-Diuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierwsi
krdlowie elekcyjni, Warszawa 1969, s. 231. Zob. tez K. Zawadzki, dkcja prasowa
Stefana Batorego w czasie wypraw moskiewskich 1579-1581, [w:] Dzieje polskiej
kartografii wojskowej i mysli strategicznej, Warszawa 1982; ]. Besala, Stefan Batory,
Poznan 2010, s. 214-216, 236-237; H. Grala, op. cit., s. 24.

> Spod prasy Neringa wyszla np. wazna gazeta ulotna w jezyku polskim:
Prawdziwe i gruntowne nowiny, jako krdl polski wojng przeciwko Moskwie zaczqt
i 1580 roku zwycigstwo otrzymat, Grodzisk 1580.

8



o ,niestychanych moskiewskich okrucienstwach” wobec lud-
nosci cywilnej, a takze — co szczegblnie wazne, biorac po uwa-
ge luteraniskg konfesj¢ autora Acrostichis — o przesladowaniach
protestantéw®. Juz wtedy, by wywrzeé odpowiednie wrazenie na
niech¢tnej wobec wojny zewnetrznej (bellum externum) szlach-
cie koronnej, kancelaria Zygmunta Augusta rozprowadzala
sfalszowany list Iwana Groznego do polsko-litewskiego monar-
chy, straszac rzekomymi roszczeniami cara siegajacymi Lwowa
i ,Bialej Wody” (tj. Wisly)”. Ale dopiero Batory i jego otocze-
nie wlasciwie ocenili sile razenia stowa drukowanego. 12 lipca
1579 r., w trakcie wyprawy potockiej, kancelaria krélewska roz-
prowadzita w skoncentrowanej w Swirze armii odezwe w kilku
jezykach — juz po zdobyciu Polocka tacinisky jej wersje (Edic-
tum Regium Svirense ad milites | Odezwa krdlewska do zotnierzy
w Swirze]) wydrukowata w Warszawie drukarnia polowa Lapki.
W kapitalnym tym dokumencie wyluszczyl krél, zapewne pid-
rem Warszewickiego i Heidensteina, przyczyny sprawiedliwej
wojny z Moskwa, obréconej nie przeciwko Rosjanom, a przeciw
odpowiedzialnemu za jej rozpetanie ,krwiozerczemu tyranowi”
— Iwanowi Groznemu:

¢ Pelne zestawienie materiatu daje K. Zawadzki, Gazety ulotne polskie i Polski
dotyczgce XVI-XVIII wiekn. Bibliografia, t. 1, Wroclaw 1977, poz. 42-52 (okru-
cientstwa moskiewskie w Inflantach w 1561 r.), 54-69 (pisma z lat 1563-1564
dotyczace upadku Polocka), 136, 142 (1578), 144-145, 148-156 (1579 - pis-
ma dotyczace wyprawy polockiej), 157-171 (1580), 172, 174-177 (1581).

7 Zob. H. Grala, op. cit., s. 18; M.A. Janicki, Ttumaczenie listu lwana Grozne-
g0 do Zygmunta Augusta i jego rola w agitacji przed sejmem warszawskim 1563 7.,
[w:] Polska kancelaria krélewska czaséw nowozytnych migdzy wtadzg a spoteczen-
stwem, t. 2, red. W. Chorazyczewski, W. Krawczuk, Krakéw 2006.



A izby wszem i wobec bylo to oczywiste, ze nie powodu-
je nami che¢é sprowadzenia nieszcz¢$¢ i rozlewu krwi na
chrzescijanskich poddanych wielkiego ksi¢cia moskiew-
skiego, deklarujemy: dziafania zbrojne prowadzi¢ bedzie-
my z rozwaga i dofozymy wszelkich mozliwych staran, by
zaden gwalt si¢ nie stal nikomu poza tymi, co na wlasne
ryzyko wrogo przeciw nam wystapia, broniac twierdz
lub stajac w szyku. Albowiem tak rozumiemy, ze wszelkie
przyczyny, ktdre zmusily nas do or¢znej rozprawy, od sa-
mego tylko wielkiego ksiecia pochodza, on jeden na nasza
cze$¢ 1 honor nastaje, on pozadliwie po nasze prowin-
cje sicga — wiccna nim jednym poms$cié sig
wszystkiego pragniemy, a ukrdciwszy jego zuchwal-
stwo i srozenie si¢ bestialskie, chcemy na potem stara¢ si¢
o publiczny spokdj i chrzescijaniskie przymierze, o ile ta-
kowe bedzie mozliwe®.

Akcja propagandowa, w ktéra za namowa kanclerza Zamoy-
skiego wlaczyt si¢ sam Jan Kochanowski (spod jego pidra wy-
szly w 1580 r. dwa utwory, polski i faciniski, stawigce zdobycie
Potocka, a trzy lata p6zniej opiewajaca dywersyjny rajd Krzysz-
tofa Radziwilla ,Pioruna” w glab ziem moskiewskich Jezda
do Moskwy)’, wymierzona byla zatem w jednego czlowicka:

8 Edictum regium Svirense ad milites, ex quo causae suscepti in magnum Mo-
scoviae ducem belli cognoscentur, Varsaviac 1579, k. C,v—C,r. Tu i dalej wyrdznie-
nia moje — G.F.

? Pierwodruk jego faciniskicj ody De expugnatione Polottei Ode Joannis Ko-
chanovii ukazal si¢ w drukarni polowej Mikofaja Scharffenberga (Varsaviae
1580), podobnic jak dedykowana kanclerzowi Janowi Zamoyskiemu polska
piesn o zdobyciu Potocka: Piesni trzy Jana Kochanowskiego: O wzigciu Potocka.
O statecznym studze R(zeczy| Plospolitej]. O uczciwej matzonce (Warszawa 1580).
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niedawnego kandydata, w czasie pierwszego bezkrolewia, na
monarche Rzeczypospolitej, wielkiego ksiecia moskiewskiego,
ktéremu polsko-litewska dyplomacja konsekwentnie odmawia-
fa tytutu cara Wszechrusi, wiazacego si¢ z pretensjami Moskwy
do zebrania ziem ruskich, a wigc wszystkich terytoriéw dawnej
Rusi Kijowskiej. Iwan IV Wasiliewicz zwany Groznym, wladaja-
cy jako car od 1547 r., stal si¢ w europejskiej literaturze politycz-
nej, poczawszy od lat szes¢dziesiatych XVI stulecia, przykta-
dem krwiozerczego tyrana-psychopaty, zestawianego w ramach
retorycznej argumentacji z antycznymi przyktadami Nerona,
Klaudiusza czy Kaliguli, a z sobie wspolczesnych — z tureckim
suttanem'.

Ow miedzynarodowy czarny PR zawdzigczal Iwan zagra-
nicznym obserwatorom czy raczej narratorom, przynoszacym ze

sobg do Moskwy pokazny bagaz stereotypizujacych przesadéw

Rok po zakoticzeniu wojny ukazala si¢ Jezda do Moskwy (Krakéw 1583). La-
ciniska ode rozpatruje w szerokim kontekscie literacko-kartograficznym Jakub
Niedzwiedz: Oda XII De expugnatione Polottei wsyéd szesnastowiecznych (kon)
tekstéw, [w:] Tworczos¢ Jana Kochanowskiego w kontekscie nowolaciniskiej litera-
tury europejskiej i polskiej, red. G. Urban-Godziek, Krakéw 2010 (publikacja
internetowa: http://neolatina.bj.uj.edu.pl/neolatina/main/reports.heml). Zob.
tez R. Krzywy, ,Chcesz byd groinym, a uciekasz...” Nad komentarzem do epinikio-
néw moskiewskich Jana Kochanowskiego, ,Pamigtnik Literacki” 2013, z. 3. Tenze
autor analizuje réwniez Jezde m.in. w jej aspekcie genologicznym — jako ,.epi-
nikion paideutyczno-historyczny” (idem, Sztuka wyboréw i dar inwencji. Stu-
dium o strukturze gatunkowej poematéw Jana Kochanowskiego, Warszawa 2008,
5. 153-178).

10 Posta¢ Iwana Groznego w kontekscie stereotypu tyrana w Rzeczypospo-
litej pod koniec XVI w. rozpatruje m.in. I. Kakolewski, Melancholia wladzy.
Problem tyranii w europejskiej kulturze politycznej XVI stulecia, Warszawa 2007,
s. 260-280.
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i lekturowych uprzedzajacych przed-sadéw, wywodzacych sie
przede wszystkim z szesnastowiecznego bestsellera, istnej ko-
palni toposéw deskrypcyjnych dotyczacych Moskwy i jej miesz-
kanicdw — Zapiskdw o sprawach moskiewskich cesarskiego dyplo-
maty Siegmunda von Herbersteina''. Wsréd owych narratoréw
byli bezposredni $wiadkowie i uczestnicy wydarzeni z okresu
tzw. opriczniny z lat 1565-1572, kiedy to car, wydzieliwszy dla
sicbie swoiste paristwo w panistwie (ros. opricz — ‘oddzielnic)
‘osobno’) i sformowawszy kilkutysigczng gwardi¢ przyboczng
opricznikéw, zaprowadzit rzady terroru, zdziesigtkowat, tropiac
rzeczywiste i rzekome spiski, moskiewska arystokracje ksiazeca,
bojardw i zwigzang z dworem szlachte, pozbyt si¢ konkurentéw
do tronu i spacyfikowat stolice dawnych republik wiecowych —
Nowogréd Wielki, Pskéw i Twer'?. Relacje $wiadkéw, charakee-
ryzujace si¢ przemieszaniem faktow z obliczonymi na retoryczny

'S, von Herberstein, Rerum Moscoviticarum Commentarii, Viennae 1549.
Do 1630 r. ukazalo si¢ dziesi¢¢ wydan tekstu lacinskiego oraz przektady calosci
dziela na niemiecki (Moscovia der Hauptstadt in Reissen, Wienn 1557, Mosco-
viter wunderbare Historien, Basel 1563 i cztery kolejne wydania), wloski (Co-
mentari della Moscovia et parimente della Russia, Venetia 1550) i holenderski
(Historie van de Moscoviters, Utrecht 1605). Zob. M. Poe, Foreign Descriptions of
Muscovy. An Analytic Bibliography of Primary and Secondary Sources, Columbus,
Ohio 2008, s. 43-46.

12 Zelazny kanon studiéw nad opriczning stanowia prace: A. Zimin, Opricz-
nina lwana Groznogo, Moskwa 1964; R. Skrynnikow, Naczalo opriczniny, Lenin-
grad 1966; idem, Opricznyj tierror, Leningrad 1969. Najrzetelniejszym studium
na temat Iwana Groznego, wolnym od nieécistosci oraz tendencyjnych interpre-
tacji i ocen (apologetycznych lub formulowanych w duchu czarnej legendy), jest
obok klasycznej biografii Rustana Skrynnikowa (fwan Grozmy, przel. J. Dancy-
gier, Warszawa 1979) przeklad angielskiej monografii Andrieja Pawlowa i Mau-
reen Perrie: fwan Grozny. Car i tyran, przel. S. Kedzierski, Warszawa 2008.
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efekt konfabulacjami — takie jak petna grozy opowies¢ niemie-
ckich jericéw, a potem tlumaczy i dyplomatéw w opriczninie,
Johanna Taubego i Elerta Krusego — czgsto ukazywaly si¢ w for-
mie anonimowych drukéw ulotnych'’; inne — jak przeznaczona
dla cesarza Rudolfa II surowa relacja niemieckiego opricznika
Heinricha von Stadena' lub Sprawa wielkiego kniazia moskiew-
skiego pochodzacego z Prus polsko-litewskiego szpiega Alberta
Schlichtinga — przez wieki pozostawaly w rekopisach. Faktem
jest jednak, ze przemozny wplyw na ksztaltowanie si¢ nega-
tywnego wizerunku cara w oczach Europejezykéw, szczegélnie
w okresie wojen batoriariskich (1577-1582), wywarly lacinskie
dziela autoréw polsko-litewskich®.

Na czolo tych ostatnich wysuwa si¢ niewgtpliwie Aleksander
Gwagnin (Alessandro Guagnini, ok. 1534/1535-1614), we-
roficzyk, najemny zotnierz na stuzbie Rzeczypospolitej i dowdd-
ca krélewskiej roty w pogranicznym Witebsku'®, autor kompi-
lacyjnego dziela historycznego Sarmatiae Europeae descriptio,
wydanego w 1611 r. takze po polsku jako Kronika Sarmacyje;

13 [J. Taube, E. Kruse], Erschreckliche, greuliche und unerhorte Tyranney Iwan
Wasilowitz, itzo regierendm Groffﬁirstm in Muscow, b.m. 1582.

"“H. von Staden, Aufzeichnungen iiber den Moskaner Staat, hrsg. von
ET. Epstein, 2. erweiterte Auflage, Hamburg 1964 (wydanie angielskie: idem,
The Land and Government of Muscovy. A Sixteenth-Century Account, transl. and
ed. by Th. Esper, Stanford 1967).

1> Najpetniejszym zrédfowo opracowaniem dotyczacym wizerunku Grozne-
go w pismiennictwie europcjskim XVI w. pozostaje A. Kappelcr, lvan Groznyj
im Spiegel der auslindischen Druckschriften seiner Zeit. Ein Beitrag zur Geschichte
des westlichen Russlandbildes, Bern 1972.

' W. Budka, Gwagnin Aleksander, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 9,
Wroctaw 1960.
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Europskiej'’. Sprawie Schlichtinga i Gwagninowej Sarmacji, ze
wzgledu na ich Zrédlowy charakter wobec Acrostichis Neothe-
bela, nalezy si¢ tu krétkie oméwienie.

Rozglos dzietu Gwagnina, przefozonemu rychlo na kil-
ka jezykéw, zapewnit przede wszystkim zawarty w ksiedze
poswieconej Wielkiemu Ksigstwu Moskiewskiemu rozdzial
piaty: De magni Moschoviae ducis Ioannis Basiliadis tyran-
nide, czyli (w wersji z 1611 r.) Srogie i niestychane okruciern-
stwo Twana Wasilewicza, wielkiego kniazia moskiewskiego'. Ta
petna drastycznych szczegdtéw, a przy tym literacko niezwy-
kle atrakcyjna opowies¢ o okrutnych rzadach despotycznego
wiadcy ukazata si¢ rychto w przekladach na niemiecki i czeski,
zainspirowata tez kolejne dzieta wymierzone przeciw Groz-
nemu, takie jak loannis Basilidis magni Moscoviae ducis vita
(Zywor wielkiego ksigcia moskiewskiego Twana Wasiliewicza,

17 Jak niedawno dowiedziono na podstawie analizy egzemplarza Sarmacji ze
zbioréw paryskiej Bibliothéque Mazarine (sygn. 2° 6365 Res), dzielo Gwagni-
na ukazato si¢ w Krakowie juz w 1574 r. z dedykacja dla kréla-elekta Henryka
Walezego (kolejne wydania: Krakéw 1578, Spira 1581). Zob. R. Wilgosiewicz-
-Skutecka, Komu byfo dedykowane dzieto Gwagnina ,Sarmatiae Europeae descrz'p—
ti0”? — rozwigzanie zagadki znanego polonicum XVI w., ,Biblioteka” 2007, nr 11;
Z. Wojtkowiak, Aleksander Gwagnin i Maciej Stryjkowski — dwaj auntorzy jednego
dziela, Poznan 2014, s. 31-43. Wersja polska, do ktérej Gwagnin zaangazowat
wierszopisa Marcina Paszkowskiego, ukazata si¢ w czasie, gdy polsko-litewska
zaloga okupowata Moskwe: Kronika Sarmacyjej Europskicj ... z taciriskiego na
polskie przefozona, Krakéw 1611; Krakéw 1612.

'8 W oryginale facifiskim rozdzial stanowi cz¢$¢ majacej osobna foliacje ksie-
gi Omnium regionum Moschoviae monarchae subiectarum ... descriptio, k. 25-47.
W Kronice Sarmacyjej Europskiej jest to czes¢ czwarta ksiegi VII (Kronika Wiel-
kiego Ksigstwa Moskiewskiego i paristw do niego nalezgcych), s. 40-72.

14



1585) Paula Oderborna®. O propagandowej sile razenia Sar-
macji $wiadczy znamienny fake: latem 1581 r., wyruszajac pod
Pskéw, Stefan Batory odpowiedzial na obrazliwg gramotg
Groznego, posylajac mu ,ksi¢gi pisane o obyczajach jego od
cudzoziemcdw: Gwanina, jednego Wlocha, a drugie Kran-
cjusza [Alberta Krantza Wandalia, Francoturti 1575 — G.E],
dajac mu zna¢, ze wszytek §wiat pefen jego niecnét™. Wspé6l-
czesni Gwagnina $wiadomi byli jeszcze jednej okolicznodci:
opowie$¢ o ,niestychanym okrucienstwie” moskiewskiego
satrapy zawdzi¢czal autor Sarmacji relacji naocznego $wiadka
— Alberta Schlichtinga. Jan Easicki w swym w duzej mierze
zapozyczonym u Gwagnina dziele O religii Rusindéw, Moskwi-
cindw i Tataréw (De Russorum, Moscovitarum et Tartarorum
religione) zachecal czytelnikow:

Y Przektad niemiecki: Ediche Historien von des ietzigen GrofSfiirsten inn
der Moscha Joban. Basiliadis grawsamer Tyranney; aufs der beschreibung Sarma-
tiae Europeae Alexandri Guagnini gezogen und verteutscht, Speir 1582; czeski:
O nesljchaném tyranstvi Ivana Vasilovice kniZete mozkevského, kteréz on za pameéti
nast nad poddanymi svymi provozoval, [w:] Kronyka Mozkevskd. Vypsint pred-
nich zemi, krajin, ndrodiiv, knizetstvi, mést, zdmkii, 7ek a jezer velikému knize-
ti mozkevskému poddanych, Praha 1590. Fragment przelozyl réwniez na wloski
Dionigi da Fano: La descrizione della Sarmazia europea del magnifico cavalliere
Alessandro szgm'no veronese, tradotta dalla lingua latina nel volgare italiano,
[w:] G.B. Ramusio, Navigazioni ¢ viaggi, t. 2, Venezia 1583.

2 J. Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, wyd. A. Czu-
czynski, Krakéw 1894, s. 33. Cyt. za: J. Niedzwiedz, op. cit., s. 103. Oficjalny
historyk wypraw batoriariskich i sekretarz krolewski Reinhold Heidenstein za-
$wiadcza, ze krdl przy tej okazji wystal Groznemu ,ksiazki o jego bestialsewach,
wydawane po calych Niemczech”, a to ,,izby zbyt wysokiego mniemania o sobie
nie mial, a tez by dowiedzial sie, co o nim inni myslg” (R. Heidenstein, De bello
Moscovitico commentariorum libri sex, Cracoviae 1584, s. 166).
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Niechaj czyta kto moze o nieznanym jak pamig¢ ludzka
siega okrucienstwie tego czlowicka wobec poddanych
w ksiedze Aleksandra Gwagnina o Sarmacji, napisanc;j
pierwotnie po polsku do kréla naszego Zygmunta Augu-
sta przez Alberta Schlichtinga, niemieckiego szlachcica,
keéry w Moskwie siedem lat przezyl. A znajdzie tam takie
niestychanej srogosci przyktady, ze przewyzszaja one be-
stialstwo Falarysa, Mezencjusza, Heroda i Nerona®.

Okolicznoéci powstania Sprawy wielkiego ksigcia moskiewskiego
to istna polsko-moskiewska spy szory*>. Pomorzanin Schlichting,
stuzacy pod dowddzewem wojewody witebskiego Stanistawa
Paca, dostat si¢ do niewoli moskiewskiej po upadku pogranicznej

2 ]. Lasicki, De Russorum, Moscovitarum et Tartarorum religione, Spirae
1582, 5. 103. O zrédtowym charakterze relacji Schlichtinga wobec Gwagnino-
wej De tyrannide, dawno udokumentowanym m.in. przez E.F. Szmurle (Rossija
i Italia, vol. 11/2, Sankt-Petersburg 1913, s. 249-257) i A. Kappelera (op. cit.,
s. 53-58), czesto i dzi$ zapominaja historycy. Np. Wojtkowiak (ap. cit., s. 30)
stwierdza: ,Sprawe znajomo$ci «tyranii moskiewskiej» u obu (Gwagnina
i Stryjkowskiego) wiaza¢ nalezy z dzialalnoscia szpiegowska Alberta Schlich-
tinga, kedry powrdcit na Litwe w roku 1570, bo akurat jego paszkwil obaj zna¢
mogli”. W pracach poswieconych Gwagninowi, Stryjkowskiemu i polskiemu thu-
maczowi Sarmacji, Marcinowi Paszkowskiemu, nazwiska Schlichtinga ani razu
nie wymienia Michat Kuran (Spdr o autorstwo ,,Sarmatiae Europae descriptio”
a dzialalnos¢ translatorska Marcina Paszkowskiego, ,Acta Universitatis Lodzien-
sis. Folia Litteraria Polonica” 2011, nr 2; Marcin Paszkowski — poeta okolicznoscio-
wy i moralista z pierwszej potowy XVII wiekn, £6d22012,s. 125-133).

2 Najpetniejszym dotad opracowaniem kwestii Schlichtinga i jego relacji
z Moskwy jest artykut Hieronima Grali: Wokdf dzieta i osoby Alberta Schlichtin-
ga. Przyczynek do dziejow propagandy antymoskiewskiej w drugiej potowie XVI w.,
,Studia Zrédloznawcze” 2000. Szerzej na ten temat we wprowadzeniu do przy-
gotowanej przez piszacego te stowa, w ramach niniejszej serii wydawniczej, edycji
polskiego i faciniskiego tekstu Sprawy Schlichtinga.
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twierdzy Jezieryszcze, pomigdzy 6 a 18 listopada 1564 r. Dzig-
ki znajomosci jezykéw (oprécz niemieckiego znat takze ruski)
zostal thumaczem osobistego carskiego lekarza — Wiocha Ar-
nolfa. Byl uprzywilejowanym s$wiadkiem najokrutniejszych lat
opriczniny i wszystko wskazuje na to, ze przekazywal informa-
cje o wydarzeniach w Moskwie polsko-litewskiemu wywiadowi
— w nagrode za cenne ushugi, po powrocie na Litwe, otrzymal
w dozywotnie uzytkowanie krélewszczyzne na Zmudzi. Uciekt
z Moskwy zapewne na poczatku listopada 1570 r. — wkrétce po-
tem, juz na Litwie, podyktowat na goraco swoja opowies¢, przeto-
zona nast¢pnie na tacing by¢ moze przez Macieja Stryjkowskiego,
stuzacego w witebskim garnizonie pod rozkazami Gwagnina. Ko-
pia polskiego tekstu odnalazta si¢ w rekopisie dopiero w 1988 .,
za$ o mozliwej wspdlpracy przyszlego autora Kroniki $wiadcza
cho¢by narzekania historyka, oskarzajacego w przedmowie swego
bytego dowddce o przywlaszczenie powierzonych mu materiatéw
i bezprawne wykorzystanie ich w Sarmacji:

Ale bedac w rocie jednego Wlocha na Witebskuy, [...] na-
pisalem ksiggi niemate lacinskim jezykiem, ktérym jest
tytul Sarmatiae Europeae descriptio, ktére ksiegi tenze

» Polska redakeje zidentyfikowala w tzw. kodeksie olszewskim Chomin-
skich ze zbioréw Biblioteki Narodowej w Warszawie (sygn. 9100 III, k. 185-
—204: A. Schlichting, Sprawa wielkiego ksigcia moskiewskiego. Rokn 1571) Irina
Starostina: Nieizwiestnaja polskaja redakcija ,Skazanija” Alberta Szlichtinga,
[w:] Whiesznaja politika Driewniej Rusi. Jubiliejnyje cztienija, poswiaszczennyje
70-lietiju WI. Paszuty. Tezisy dokladow, Moskwa 1988. Zob. tez: eadem, K wo-
prosu ob awtorstwie ,Skazanija” Alberta Szlichtinga, [w:] Wastocznaja Ewropa
w driewnosti i sriedniewickowie. Spornyje problemy istorii. Cztienija pamiati ...
WT. Paszuto — Tezisy dokladow, Moskwa 1993.
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WHoch, acz nie jakom ja myslit, $miat da¢ pod swoim ty-
tutem drukowac [...]. O tyranstwie dzisiejszego wielkiego
kniazia moskiewskiego, tez facinskie, z wielka praca — Bog
wie — na Witebsku uczynione, zgingly mi w Choroszczy
przy panu Aleksandru Chodkiewiczu stawnej pamieci®.

Relacja Schlichtinga okazata si¢ prawdziwg rewelacja, a zara-
zem — skuteczng bronia w batalii propagandowej. Przelozona na
lacing, zostata wreczona nuncjuszowi papieskiemu w Warszawie,
Vincenzo dal Portico, ktéry przestal ja do Watykanu®. Akcja
osiagnela zamierzony efeke: przejety zgroza papiez Pius V, ktory
staral si¢ dotad wciagna¢ Iwana Groznego do $wictej ligi przeciw
Turkom, nakazal swoim dyplomatom zerwa¢ wszelkie kontakty
z ,dzikim barbarzynca™. Ow laciiski dokument, zatytulowany
De moribus et imperandi crudelitate Basilii Moschoviae tyranni

% M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, zmodzka i wszytkiej Rusi kijowskiej,
moskiewskiej, siewierskiej, wolyniskiej, podolskiej, podlaskiej etc., Krélewiec 1582,
k. 17v i 20r. W zlozonej kwestii domniemanego podwdjnego autorstwa Sarmacji
wypowiedzieli si¢ m.in. M. Kuran (Spér o autorstwo...) i Z. Wojtkowiak (ap. cit.,
passim). Piszacemu te stowa bliski jest domyst Grali (Wokd? dziela i 0soby..., s. 37):
»LwWazywszy, iz nie dysponujemy jakimkolwiek dowodem znajomosci przez Alber-
ta Schlichtinga jezyka polskiego (a sporzadzenie tekstu tak atrakcyjnego literacko
jak Sprawa [...] wymagalo nieposledniego wyrobienia jezykowego!), zas korespon-
dencja nuncjusza Portico nie pozostawia cienia watpliwosci, iz pierwotna wersja
utworu powstala w tym wiasnie jezyku, sygnalizowany utwér traktowaé nalezy
jako najstarsza redakcje doniesienia Schlichtinga, wykonana przez dysponujacego
rozbudowanym warsztatem literackim pisarza polskiego (przypuszczalnie Macieja
Stryjkowskiego), zapewne na podstawie ustnej relacji zbiega”.

» Zob. Vetera monumenta Poloniae et Lithuaniae gentiumque finitimarum
bistoriam illustrantia, ed. A. Theiner, t. 2, Roma 1861, 5. 773.

% Zob. G. Catena, Vita del gloriosissimo Papa Pio quinto, Roma 1587, 5. 205.
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brevis enarratio (Krdtka opowiesé o obyczajach i okrutnym pano-
waniu Wasilewicza, tyrana moskiewskiego), zachowany w waty-
kanskim archiwum nuncjusza Dal Portico i w kilku dodatko-
wych odpisach, obok skrdconej redakeji niemieckiej, przestanej
na dwor cesarski w Wiedniu przez habsburskiego rezydenta
w Rzeczypospolitej, opata Cyrusa, byt do niedawna jedyna zna-
na wersja ocickajacej krwia opowieéci jenca-szpiega z Prus®. Jesli
wziag¢ pod uwage dtuga i migdzynarodowa karier¢ Gwagninowej
Sarmacji, to Srogie i niestychane okrucieristwo Twana Wasilewicza
okaze si¢ najwazniejszym, najatrakcyjniejszym literacko i najbar-
dziej opinio- czy raczej stereotypotworczym antymoskiewskim
pamfletem ostatniej ¢wierci XVI stulecia.

,Ksiadz Tebel”

Wiedza o autorze Acrostichis sprowadzala si¢ do niedaw-
na, jedli nie liczy¢ jednej wzmianki z drugiej reki, wylacznie do
tego, co on sam przekazal potomnym w dwdch dzietach w jezy-
ku polskim. Tytulowy akrostych, utworzony przez wyréznione
w druku inicjaly nieparzystych werséw 1-141, uklada si¢ w au-
torski podpis: ,VVALENTINVS NEOTHEBEL LIPSENSIS
MYNYSTER SLOWA BOZEGO W MODLYBOZYCACH
NA KVIAWACH”. W opublikowanym w tym samym roku (po
1 czerwca 1581 r.) traktacie polemicznym przeciwko antytryni-
tarzom, a w szczeg6lnosci przeciw Marcinowi Czechowicowi, pt.

7 Rekopis De moribus dostepny w Archivio Segreto Vaticano, Miscellanea,
Armadio II, Ms. 69, k. 17-39.
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Raphaelahi, to jest Lekarstwo Boze, podpisat si¢ Neothebel trzy-
krotnie: w tytule (,,od Walentego Neothebela z Lipska, ministra
Stowa Bozego”), w dedykaciji (,Walenty Neothebel z Lipska, mi-
nister Ko$ciota Krystusowego”) oraz w tytule wewngtrznym (,,od
Walentego Neothebela z Lipska, ministra Stowa Bozego, teraz
w Modlibozycach na Kujawach”)*. Fak, iz autor pojawia si¢ ni
stad, ni zowad na Kujawach, oglaszajac dwa dzieta napisane jed-
rng, kolokwialng i nader archaiczng polszczyzng, znamionujaca
rodowitego uzytkownika jezyka, sklonit Aleksandra Briicknera
do uznania za miejsce pochodzenia Neothebela wie§ Lipsko na
Mazowszu — hipoteza ta, podyktowana zapewne geograficzng
przylegtoscia Kujaw i Mazowsza, pokutuje w nauce do dzi$?. Al-
ternatywna propozycje zglosila swego czasu badaczka stownictwa
Acrostichis, keora ze wzgledu na zageszezenie rutenizméw w tek-
Scie poematu, $wiadczacych o znajomosci jezyka matoruskiego, za
miejsce pochodzenia autora uznata blizej nieokreslony Lipsk lub
Lipsko we wschodniej Malopolsce®. W $wietle odkrytych doku-

2 W. Neothebel, Raphaelahi, to jest Lekarstwo Boze, Zydom tak dawnego,
Jjako i dzisiejszego wieku ich podobnym, to jest nowokrczericom (Boze daj, by przej-
rzeli), barzo pozyteczne, aby nedzni ludzie od wilasnych racyjej swoich bedgc zasle-
pieni, stgd mogli by¢ oswieceni, aby Jezusa Krystusa nie szczyrego tylko cztowicka,
ale z Duchem S [wz'gtym] w Ojcu jednego i pmwdziwego, istotnego a wiecznego Boga
bedacego widzied i poznad mogli. Dziatki tez male ze majq by okrczone. W jeden
snopek ze sta kwiateczkdw Pisma S[wigtego) zebrane i z wielkg pilnoscig zwigzane,
Torun 1581, k. tyt., k. T,r, A r. Zob. tez L. Jarz¢bowski, Druki torusiskie XVI
wieku, Warszawa 1969, s. 39-40, poz. 11.

¥ Zob. A. Briickner, Réznowiercy polscy. Szkice obyczajowe i literackie, War-
szawa 1905, s. 258.

30 Zob. T. Minikowska, Stownictwo ,, Acrostichis wiasnego wyobrazenia knia-
zia wielkiego moskiewskiego” Walentego Neothebela (Torurt 1581), ,Zeszyty Na-
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mentéw hipotezy te wypada jednak odlozy¢ do lamusa: Neothe-
bel pochodzit z Lipska w Saksonii.

W opublikowanej w 1706 r. Olsnografii, czyli Prawdziwym
opisie Ksigstwa Olesnickiego na Dolnym Slgsku Johann Sinapius
(1657-1725) zamiescit krétki biogram Neothebela:

Valentinus Neothebel, geb[oren] 1638 [!] zu Leipzig in
Meissen, utriusque gentis Trebnicianae pastor et haeres in
Droschen, starb 1601, 9 Nov[ember], Freitags vor Martini
im 63-sten Jahre seines Alters®.

Autor urodzit si¢ zatem w 1538 r. (w druku Sinapiusa blad li-
terowy w dacie) w Lipsku — dalsze dane dotycza jego pastoratu
w Trzebnicy na Slasku w latach 1589-1601, gdzie zmart w piatek
przed $w. Marcinem, 9 listopada 1601 r., w wicku sze$¢dziesieciu
trzech lat. Wolno zatozy¢, ze byl dwujezyczny i prawdopodobnie
wywodzil si¢ z mieszczanskiej, polsko-niemieckiej rodziny. Nie-
wykluczone, ze formg ,,Neothebel” ukut na humanistyczng modtle
sam zainteresowany, dodajac grecki przedrostek zeo- (,nowy”) do
wlasciwego i poswiadczonego w szesnastowiecznej Saksonii na-
zwiska — Tebel, kojarzacego si¢ w antykizujacej postaci ,, Thebel”
z biblijnym hebrajskim leksemem oznaczajacym ,ziemi¢’, ,$wiat”
Posredniego dowodu na potwierdzenie tego przypuszczenia

ukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu: Nauki Humanistyczno-
-Spoleczne’, z. 25: Filologia polska 7 (1967), s. 55-56.

3! ). Sinapius, Olsnographia, Oder Eigentliche Beschreibung Des Oelfsnischen Fiir-
stenthums In Nieder-Schlesien, t. 2, Leipzig 1706, s. 642. Wiréd pochodzacych z Lip-
ska pastoréw luteraniskich wymienia Neothebela takze J.J. Vogel, Leben des Pibstli-
chen Gnaden—Predzgers oder Ablas-Créiimers Johann Tetzels, Leipzig 1727, s. 20.
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dostarcza zacigty adwersarz Neothebela, socynianin Filip Zbozy
(Adaukt) Zakrzewski w wymierzonej przeciwko poznariskim je-
zuitom i autorowi Raphaelahi diatrybie opublikowanej pod ko-
niec 1581 r. W polemicznej przedmowie, zadedykowanej temu
samemu patronowi, co Raphaelahi — kasztelanowi $remskiemu
Rafalowi Leszczynskiemu, pisze Zakrzewski: ,Do czego uczynit
mi¢ tym $mielszym Raphaelai, skrypt Valentinusa nowego Tebla
nieuheblowany”, by i dalej pogardliwie zwa¢ przeciwnika ,,Nowo-
teblem”, ,Nowym Teblem” i ,ksigdzem Teblem™.

Nie wiadomo, gdzie studiowal — nie przyniosly niestety rezul-
tatow poszukiwania w metrykach najwazniejszych protestanckich
uczelni, od Lipska i Wittembergi, przez Heidelberg i Frankfurt po
Krolewiec. Jak przystalo na pastora i teologa, doskonale znat taci-
ng, ale takze greke oraz elementy hebrajszczyzny. Znajomoscia tych
jezykoéw wykazal sig, komentujac passusy biblijne w Raphaelabi. Je-
dyny $lad jego obecno$ci w Lipsku, na jaki udalo si¢ natrafi¢, to wpis
wlasnosciowy — zapewne reka samego Neothebela — na karcie tytu-
lowej dzietka Engelberta Cultrificisa z 1497 r., przechowywanego
w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Lipsku: ,,Ex libris Valen-
tinii Neothebelis pro Postilla Joh[annis] Mathaei” (,,Z ksiazek Wa-
lentego Neothebela, w zamian za Postyllg Johanna Matthaeusa”)*.

32 F. Zbozy Zakrzewski, Odpowiedz na asercyje nowego Kolegium Poznar-
Skiego 0 troistym a jm’ynym Bogu, k woli Panu nieoznajmionemu, [Rakéw 1581],
k. a,v, a;r-v, a,v, b r—v, b,r. Egzemplarz odnalazta w zbiorach Biblioteki Uniwer-
sytetu Warszawskiego Alodia Kawecka-Gryczowa, Ariariskie oficyny wydawni-
cze Rodeckiego i Sternackiego. Dzieje i bibliografia, Wroctaw 1974, s. 192-193:
poz. 80 (obecna sygnatura Sd 614.915).

3 E. Cultrificis, Epistula declaratoria inrium et privilegiorum fratrum or-
dinum  mendicantium, Koln 1497, Universititsbibliothek Leipzig, sygn.
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Wpis wlasnosciowy Walentego Neothebela (w gérnej czesci karty tytulowe;).
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W roku 1581, w ktérym ukazaly si¢ oba jego utwory, byl
Neothebel — co umozliwiala ugoda sandomierska z 1570 r.
miedzy luteranami, kalwinistami i braémi czeskimi — ,mini-
strem Stowa Bozego” kalwinistéw i ewangelikow w kujawskich
Modlibozycach (dzisi¢jsza pisownia: Modliborzyce), kilka-
nascie kilometréw na wschéd od Inowroctawia i trzydziesci
na poludnie od Torunia. Na kartach Raphaelahi pojawiaj si¢
postaci nalezace do spierajacych si¢ ze soba, to znéw zawiera-
jacych antykatolickie sojusze $rodowisk réznowierczych Kujaw
i Wielkopolski. Przede wszystkim adresat dzietka, jeden z naj-
potezniejszych propagatoréw i protektordéw reformacji w Wiel-
kopolsce — ,pan Rafael z Leszna, kasztelan $rzemski”**. Rafal
Leszczyniski (ok. 1526-1592), bo o nim tu mowa, wojewoda
brzeski (od 1545) i kasztelan $remski (od 1580), odebral pro-
testanckie wyksztalcenie u Krzysztofa Hegendorfera i w styn-
nym humanistycznym gimnazjum Walentego Trotzendorfa
w Zlotoryi. Od 1560 r. byl cztonkiem Jednoty braci czeskich,
ktérej ufundowal zbér w rodzinnym Goluchowie i ktéra trzy
lata pdzniej reprezentowal jako $wiecki delegat na dyspucie z lu-
teranami w Toruniu; finansowat tez szkolnictwo ewangelickie
w Lesznie i Radziejowie®. Raphaelahi jest w istocie panegirycz-
nym holdem wobec moznego patrona:

Kirchg.1790-b. Ponizej tytulu, inng r¢ka, wpis: ,Donum Domini Valentinii
oblatum mihi 8 Januarii, cui Deus beneplacita concedat” (,,Dar pana Walentyna,
dany mi 8 stycznia. Niech Bég mu blogostawienstw udzieli”).

3 W. Neothebel, Raphaelabi..., k. T,r.

3 Zob. M. Sipaylo, Leszczyiiski Rafat h. Wieniawa, [w:] Polski stownik bio-
graficzny, t. 17, Wroctaw 1972.
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Poniewaz tedy, wielmozny a mnie mielosciwy panie, do-
bra a dostateczng mam sprawote od wiarygodnych tak
ministrow, jako i panéw patrondw zboru radziejewskiego,
iz w[asz]m[0§¢], méj mitosciwy pan, prawie krzedcijaniska
gorliwodcia raczysz si¢ zastawi¢ o niesfalszowana nauke
zbawiennej Ewanijelijej S[wietej], gdy tez i wlasz]m[0s¢],
mdj mitosciwy pan, sam koruptele wszytkie zarzuciwszy,
o takie si¢ ministry zawsze raczysz postara¢, ktdrzy prze-
ciw Krystusowi prosciuchnymi si¢ golebiczkami, a prze-
ciw szatanowi chytrymi si¢ wezami by¢ deklaruja, jako
i nam wszytkim Krystus Pan takiemi by¢ rozkazowa¢ ra-
czy — nie moglem tedy zaniecha¢, abych w(asz]m[oci],
panu memu mielo$ciwemu, t¢ pracg moje¢, mojego Rap-
haelahbi, takiemu zboznemu, a w Koronie stawnemu a zac-
nemu Rafaelowi przypisa¢ i ofiarowaé nie mial, widzac to,
ze w(asz]m[0$¢], méj mietosciwy pan, raczysz mieé zaraz
i imig, i statek imienia, bo ,,raphaclahi” stowo zydowskie
wyklada si¢ ,,lekarstwo Boze™.

Dedykacja nosi date 1 czerwca 1581 r., ,w Modlibozycach
przy jego mosci panie Sebestianie Osieckim™. O Osieckim
z Modliborzyc niewiele wiadomo: chodzi zapewne o jednego
z synéw Marcina ze Stawca Osieckiego h. Dolega, kalwinisty,
podczaszego brzeskiego, potem wojskiego brzeskiego. Sebastian
w 1577 r. byt dziedzicem Osieca i Roszek. Ozenit si¢ z Anna,
corka podkomorzego dobrzyniskiego Mikotaja Ruszkowskie-
go. Modliborzyce nalezaly wowczas zreszta do innego przed-
stawiciela kalwinskiej szlachty: chorazego inowroctawskiego

3¢ W. Neothebel, Raphaelabi...., k. TT r—v.
37 Ibidem, k. TT,r.
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Adama Balinskiego h. Ogonczyk, pdzniejszego sygnatariusza
aktu synodu torunskiego (1595)%. Na kartach dziela pojawia
si¢ tez sedzia grodzki inowroctawski, kalwinista Wojciech Nie-
mojewski, brat kalwinskiego teologa i polemisty Jakuba oraz
Jana, ktdry porzucit kalwinizm na rzecz antytrynitaryzmu®. Ze
wzmianek w Raphaelahi mozna wnioskowad, ze réznowiercy
urzadzali dysputy teologiczne w szlacheckich dworach: ,u pana
Grudzienskiego w Golanczy”, nicopodal Wagrowca, w ma-
jatku kasztelana nakielskiego Stefana Grudziniskiego h. Grzy-
mata odbyla si¢ debata z bra¢mi polskimi, z udzialem Marcina

%, inna konfrontacja miala miejsce wiosng 1580 .,

Czechowica
w modliborzyckim domu ,pana Jana Chodowskiego” (chodzi
by¢ moze o syna chorazego inowroctawskiego Marcina Cho-
dowskiego h. Sulima), w trakcie ktérej Neothebel, jak twierdzi,
napomnial ,pana Beldowskiego” (z Beldowskich h. Jastrz¢biec

z Beldowa w leczyckiem), arianina:

Pisma Mojzeszowe i prorockie zarzuci¢ musisz, jakoz
i jednak juz z lekka zarzuciet pan Betdowski, do czego si¢
ustnie przyznal przeszlej wiosny u jego mosci pana Jana
Chodowskiego w Modlibozycach, gdym mu z pism pro-
rockich i z Starego Zakonu z strony krztu $wietego ma-
tych dziatek poczat dowodzi¢, jawnie wyznal, ze: ,Nam
— pry — nic do Starego Zakonu i nic do prorokéw, dosy¢

38 Zob. Urzgdnicy kujawscy i dobrzyriscy XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac.
K. Mikulski, W. Stanek, Kérnik 1990, poz. 154 i 369; S. Uruski, Rodzina. Her-
barz szlachty polskiej, t. 13, Warszawa 1916, s. 31-32.

3 Zob. W. Neothebel, Raphacelahi...., k. F r.

0 Jbidem, k. H,r.
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mamy na Nowym Testamencie’, keory tez tylko a nic wig-
cej przy sobie nie mial. Nie wiem, wszyscyscie sa takiemi,
jako ten wasz kolega p[an] Betdowski, ktéry zapomniaw-
szy napominania Krystusowego, swowolnie Zakon i pro-
roki wzgardziet?*!

Gléwnym jednak — cho¢ negatywnym — bohaterem diatryby
Neothebela jest ,herezjarcha anabaptystéw” Marcin Czecho-
wic (1532-1613)*. Przyszly papiez braci polskich pochodzit
z wielkopolskiego Zbaszynia, pobieral nauki w poznarskim
kolegium Lubranskiego i na uniwersytecie w Lipsku. Jeszcze
w 1555 r. uczestniczyl w synodzie gotuchowskim jako lute-
ranski minister, w 1564 r. zwrdcil si¢ ku antytrynitaryzmowi
i anabaptyzmowi, odrzucajac dogmat wspdlistotnoéci Ojca
z Synem i zwalczajac chrzest niemowlat. Od ok. 1566 r. prze-
bywat u wspomnianego Jana Niemojewskiego na Kujawach, za$
w 1570 . osiedlit si¢ na stale w Lublinie, nie zrywajac jednak
wiezi z antytrynitarzami w Wielkopolsce. Raphaelahi jest gwal-
towng i napastliwg polemika z Czechowicem i jego ogloszony-
mi w 1575 r. Rozmowami chrystyjaiskimi, zwanymi tez arian-
skim Katechizmem®. ,Ksiadz Walenty”, tlumaczac i komentujac
przytoczone z Wulgaty passusy biblijne, finguje dialog z mini-
strem lubelskiego zboru, obrzucajac go inwektywami, traktujac

W Tbidem, k. H,v.

2 Zob. S. Kot, Czechowic Marcin, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 4,
Krakéw 1938; D.A. Frick, Polish Sacred Philology in the Reformation and the
Counter-Reformation. Chapters in the History of the Controversies (1551-1632),
Berkeley 1989, s. 116-132.

# M. Czechowic, Rozmowy chrystyjaiskie..., [Rakéw] 1575. Zob. A. Kawe-
cka-Gryczowa, op. cit., s. 151-152.
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W. Neothebel, Raphaelahi, to jest Lekarstwo Boze (karta tytulowa).
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jak niedouczonego zaka, nasmiewajac si¢ z rzekomej niewiedzy
adwersarza i wzywajac na koniec do odpowiedzi na postawione
zarzuty nieznoszacym sprzeciwu ,Rescribe, Martine!” (,Od-
pisz, Marcinie!”; k. R,v). Oto garé¢ charakterystycznych przy-
ktadéw rubasznego stylu, w jakim autor — bardziej kaznodzieja
niz teolog — oprawia dogmatyczne wywody i interpretacje wer-
setow Pisma:

Teraz otwoérz oczy Zagnile, anabaptysto, a patrz, ze Kry-
stus z apostoly jeden czlowiek wedlug czlowieczeristwa,
az Bogiem Ojcem jeden Bég wedlug bostwa.

O, niewstydliwa racyja twoja, ktorg rzeczy wyzszych siebie
mdzgiem whasnym chcesz rozkolysa¢ i trzebi¢ by pszenice
na rzeszecie! Lecz to nie ty, jedno dyjabel przez cig broi.

Umykaj si¢ tu, Marciszku, co tekst ten Jana §[wictego]
sromotnie hanbisz, lzysz, sromocisz, posmiewasz i wy-
szpocisz, méwiac i piszac wespot z swoim mistrzem Sa-
moszatanusem [Pawlem z Samosat] i z onym harcerzem
Errianem [Ariuszem], ze [...] slowem nie moze si¢ rozu-
mie¢ osoba jaka, ale przedsiewzigcie Boze.

Kwiateczek ten tobie, Czechowiczu, $mierdzi [...]. Jeze
tedy ciebie taki smréd zaleci, wierz mi, ze nie z tych stéw,
ale od ciebie samego to pochodzi, ktéry wespdt z Zydami
w tej mierze sam $mierdzisz*.

“ W. Neothebel, Raphaelahi..., k. D,v, E.r, K,v-K,r, N,r.
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Przeciwstawiajac si¢ tytufowym ,,Zydom dzisiejszego wicku”
— nieuznajacym chrztu niemowlat anabaptystom, zwanym po-
gardliwie ,ponurzeficami” i ,nurkami’, utozsamionym z anty-
trynitarzami (arianami, braémi polskimi), Neothebel ,zbiera
w snopek” sto ,.kwiateczkéw”: kazdy z nich stanowi interpreta-
cje do przytoczonego i roboczo przettumaczonego przez autora
na jezyk polski wersetu biblijnego. Taki filologiczny proceder,
celowo znizony do poziomu szkoly gramatycznej, stosuje Neo-

thebel do taciny i greki:

Mogtbym tu z toba czyni¢ jako z zakiem, wziawszy rézcz-
ke, i poploszy¢ ci¢ za$ do szkoly, abys si¢ znowu uczyt znaé
commata [przecinki], ktdre w pisaniu dla réznosci senséw
uzywaja, aby tym lepiej zrozumie¢, do czego si¢ rzecz pisa-
na $ciaga, jeze méwi o przeszlej rzeczy, ktérad juz przeczedt,
jeze o przyszlej, ktora jeszcze czytaé masz, ale si¢ nie tego od
ciebie spodziewam. Ufam, Ze z tobg czyni¢ mogg jako z ma-
drym teologiem, jeze jako z zakiem — byloby mie wstyd za
cig. [...] A przeto wedruj, anabaptysto, a ucz sig, co to ,est”
[jest], a co to Hfieri” [stawaé sig]: tego jeze si¢ nauczysz, do-
piero o zaklad, ze uporu swego bluznierskiego przestaniesz.
[...] Wej, Marcinku! P6dz ze mna do greczyzny kaszezek: co
to jest ,,parakaleo”? U starych Grekéw wykladalo sig: ,,pro-
sz¢”, ;upominam’, ,przyczyniam si¢”. U mlodszych Grekéw
»parakaleo” za$ wykladaja [...] ,,consolor”, to jest: ,cieszg™.

By¢ moze stowem-kluczem, dajacym si¢ zastosowa¢ do kon-
cepgji i niepowtarzalnego stylu Raphaelabi jest kaznodziejska

® Ibidem, k. Byv-P,r.
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sprostota, tak jak wyklada ja autor w dedykacji Rafatowi
Leszczynskiemu:

Takiej prostotyuzywaéwtym Raphaelahi
swoim przypilnowalem, z kedrym si¢ rozsadko-
wi Kosciota Bozego prawdziwego i znowu objasnionego
poddawam, wedlug konsensu synodu s¢domierskiego,
unizono si¢ ofiarujac ustapi¢ i obtemperowal w kazdych
rzeczach kazdemu, keéry by mi co lepszego i prawdziw-
szego nauczy¢ i najmnicjszy blad mégt pokazad®.

Ta sama prostota i jadowita rubasznos¢, ktéra wytknat auto-
rowi Raphaelahi, nazywajac ja ,nieuheblowaniem”, wspomnia-
ny Filip Zbozy Zakrzewski, autor Odpowiedzi na asercyje nowe-
20 kolegium poznariskiego. W przedmowie, rowniez skierowanej
do Rafata Leszczynskiego, ten arianin i ,niewatpliwy socynia-
nin” (,socinianus sine dubio™’) przypuscit gwaltowny atak na
»ksiedza Tebla”, broniac racji papieza arian:

Raphaelai, skrypt Valentinusa nowego Tebla nieuheb-
lowany, keory Waszej] M[odci] jako tez dobrodziejowi
swemu ofiarowal, zalecil, ez galanteriis [i ozdébkami], ja-
kom Wtochy méwiace stychal, abo kwiateczkami napetnit
i oddal za lekarstwo nicomylne, by tylko nie za trucizng.
Gdyz to by¢ nie moze, aby wszytki zidtka, wszytkie kwia-
teczki, cho¢ czasem bywaja wdzigczne oczom, byly lekar-
stwem. Trzeba si¢ mie¢ na baczeniu i na ostroznosci. Sg

 Ibidem, k. TT,r.
47 ES. Bock, Historia antitrinitariorum, maxime socinianismi et sociniano-
rums, t. 1, pars 2, Regiomonti 1776, s. 1039.
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tez drugie, ktére barziej szkodza niz pomagaja, a cho¢ cza-
sem bywaja dobre i zdrowe, tedy gdy pajak z nich bierze,
kiedy je plugawi, tedy on zdrowy sok w jad si¢ i w zarazg
obraca, [...] Ze nie masz, jedno potwarzy [...], sromocenia,
stéwka jadowite, uszezypliwe i prawie karczemne, zgbatej
ongj szkoly, gdzie z rozmiaréw tekstu stuchaja, przeciw
cztowickowi nieznajomemu, niewinnemu i poboznemu —
inych cnét i daréw od P[ana] Boga jemu zwierzonych nie
wspominam®.

Kilka kart dalej Zakrzewski napomyka o Acrostichis — ,Kro-
nice wielkiego kniaza Iwana’, radzac ironicznie jej autorowi, by
przestat zajmowac si¢ teologia, o ktdrej nie ma pojecia:

Ale iz widze, ze na to i jezyk, i piérko swoje czyscie na-
stalowal, tedy mu kroniki wielkiego kniaza Iwana spraw
zbiera¢ i pisa¢ nie odmawiam (jako juz tego poczatki wy-
dat), tym sposobem zeby lekarstwom dat pokdj. Bo widzg,
iz nie zna mocy zidlek i kwiatkow — imperfectus medicus
perfectus homicida est [niedoskonaly medyk jest doskona-
tym morderca]®.

Niewykluczone, ze adwersarze si¢ znali. Filip Zbozy, nieobec-
ny w bibliografiach autor jednego dziela, byt zapewne synem
kasztelana kruszwickiego Grzegorza Zbozego Zakrzewskiego
h. Ogonczyk z Zakrzewa w kujawskiem i Anny Stawoszewskie;j,
bratem Wojciecha, o ktérym pisze Niesiecki, iz ,,byl postem na
konwokacyjawarszawska 1587 [...], potem sedzig radziejowskim

® F. Zbozy Zakrzewski, ap. cit., k. a,v—a,r.
¥ Ibidem, k. byy.
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1595, ale od katolickiej wiary daleki, podpisat torunskie Con-
ciliabulum’, oraz Lukasza, ,jezuity w Rzymie bedacego” — od-
powiedzi na jego niezachowane listy zamieszcza Filip w swoim
dzietku®. Eaczy ich osoba Leszczyriskiego i zbor Jednoty w Ra-
dziejowie, w kedrym nierzadko odbywaly si¢ dysputy pomiedzy
braémi czeskimi, kalwinistami, luteranami i braémi polskimi.
Histori¢ i w tym wypadku napisali zwyciezcy. Rdéznowiercow,
w tym brata autora Odpowiedzi na asercyje, Wojciecha Zakrzew-
skiego, Marcina Czechowica i Neothebela wrzucili do jednego
worka katolicy: wszyscy trzej znalezli si¢ w pierwszym wyda-
nym w Polsce staraniem biskupa krakowskiego Bernarda Macie-
jowskiego indeksie ksiag zakazanych, w dziale Index auctorum
et librorum probibitorum in Polonia editorum (Indeks autoréw
i ksiqg zakazanych wydanych w Polsce)’'.

W nader skapej literaturze tematu cigzy nadal na Neothebelu
opinia znawcy arianskiego pismiennictwa: ,,By dowies¢ prawdy,
uzywal poréwnan najdosadniejszych, ktére przemawia¢ mogly
zwlaszcza do zakéw [...]. Daleko przeniknaé jego lekarstwo nie
moglo, bylo zbyt proste i obmyslane naiwnie. Tre$¢ odpowia-
data tytutowi, gadatliwo$¢ i rubasznos¢ psuly najpowazniejsze
wywody”>*. Omawiana diatryba nie doczekata si¢ dotagd nowo-

50 K. Niesiecki, Herbarz polski, t. 10, Lipsk 1845, s. 34-35. Zob. tez K. Estrei-
cher, op. cit., s. 106.

U Index librorum probibitorum..., Cracoviae 1603, strony niepaginowane.
Zob. Z. Celichowski, Polskie indeksy ksigg zakazanych, ,,Archiwum do Dzicjow
Literatury i O$wiaty w Polsce”, t. 10, Krakdw 1904; P. Guzowski, Pierwszy polski
indeks ksigg zakazanych, ,Studia Podlaskie” 2002.

52 T, Grabowski, Literatura arianska w Polsce, 1560—1660, Krakéw 1908,
s. 195-197.
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czesnego wydania ani nawet oméwienia na tle polemik religij-
nych w potrydenckiej Rzeczypospolitej — a jest niewatpliwie
jednym z ciekawszych przyktadéw tego pismiennictwa.

W galerii postaci, z ktérymi stykal si¢ Neothebel w rézno-
wierczych kregach Wielkopolski, nie moze tez zabraknaé¢ wy-
dawcy Acrostichis i Raphaelahi — Melchiora Neringa (Nehringa,
Neryngka, zm. 1587)%. Przypuszcza si¢, ze byt wyznania ewan-
gelicko-augsburskiego: silne zwiazki taczyly go przez caly okres
dzialalnosci drukarskiej z Erazmem Glicznerem (1535-1603),
znanym pisarzem reformacyjnym i superintendentem Koscio-
ta luteranskiego w Wielkopolsce. Uruchomit drukarni¢ w roku
1576 w Poznaniu, by na poczatku 1579 przenie$¢ ja do Grodzi-
ska, a wiosng 1581 do Torunia. Miasta te byly waznymi i prez-
nymi o$rodkami reformacji. W Poznaniu bracia czescy pod
egida Leszczynskiego skupiali sic wok6t moznej rodziny Ostro-
rogéw. W patacu Gorkéw przy ul. Wolnej gromadzili si¢ z kolei
luteranie — odbywaly si¢ tam tez synody i zjazdy obu konfesji.
Pod opicka Ostrorogéw i zwierzchnika wielkopolskich luteran,
Erazma Glicznera, pozostawat tez Grodzisk.

W okresie poznansko-grodziskim publikowat Nering przede
wszystkim pisma reformacyjnych polemistéw — Glicznera i Ja-
kuba Niemojewskiego, ale tez, co istotne, jal realizowaé zamoé-
wienia polityczne, ptynace z kancelarii krélewskiej: najlepszym
przykladem s3 wspomniane przetozone z niemieckiego Praw-
dziwe i gruntowne nowiny..., Mowa do szlachty polskiej o wojnie

33 Zob. Drukarze dawnej Polski od XV do XVII w., t. 4: Pomorze, oprac.
A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa, Wroclaw 1962, s. 272-291; J. Séjka,
Nebring Melchior, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 22, Wroctaw 1977.
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przeciw Moskwie (De bello adversus Moschos ad Equites Polonos
oratio, 1578) Franciszka Gostawskiego, czy ogloszona na przeto-
mie 1579 i 1580 r. niemiecka Historia pruska (Das ander Buch
Warhaftiger beschreibungen der Preuschen Geschichten), traktujaca
z pozycji probatorianskich o wojnie Rzeczypospolitej z Gdan-
skiem (1576-1577), pidra krdlewskiego prokuratora Michata
Friedwalda. W szeécioletnim okresie torunskim (1581-1587)
wypuscil Nering czterdziesci szes¢ drukéw: gléwnymi zlecenio-
dawcami byl zbor protestancki i humanistyczne Gimnazjum
Akademickie, zorganizowane na wzdr sztrasburskiej szkoly Jana
Sturma przez Henryka Strobanda, gléwnego animatora zycia kul-
turalnego w luteranskim Toruniu. Nering wydal m.in. skolacjo-
nowany przez Strobanda kodeks prawa chelmirniskiego (Das alte
colmische Recht, 1584), podreczniki gramatyczne i lacifskich
klasykéw na potrzeby Gimnazjum, a takze dzieta zlecone przez
zbér: zaginiony dzi§ polski przeklad Katechizmu Marcina Lutra
(1583), Kancyjonal, to jest Piesni chrzescijariskie Piotra Artomiu-
sza-Krzesichleba (1587), zredagowang przez Glicznera polsko-
-aciniska edycje ugody sandomierskiej (Comsensus abo Ugoda
w nabozenstwie krzescijarskim, 1582), wznowienie Biblii brze-
skiej (1585), czy wreszcie pisma polemiczne przeciw katolikom
i antytrynitarzom, takie jak Replika na ksigzki ksigzy jezuitéw
poznanskich Jakuba Niemojewskiego (1581), czy Rozmowa jezu-
itow poznariskich ... z ksigdzem Andrzejem Prasmowiuszem z Ra-
dziejowa ... 0 malzenstwie i bezzeristwie kaplaziskim piora cztonka
Jednoty Andrzeja Prazmowskiego (1581)**. W kontekscie tak

54 Zob. Drukarze dawnej Polski..., s. 285-287; L. Jarzgbowski, op. cit., s. 37-64:
poz.7-57.
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wyprofilowanej produkcji wydawnicznej wydaje si¢ znamienne,
ze dwa pierwsze torunskie druki w jezyku polskim, Raphaelahi
i Acrostichis Neothebela, reprezentuja te rodzaje pismiennictwa,
ktére w polsko-niemieckich Prusach cieszyly si¢ zapewne niema-
la poczytnoscia: polemiki religijne i literature polityczna. W la-
tach spedzonych w Wielkopolsce pisarz wigczyt si¢ wige czynnie
w jedna z wazniejszych dysput religijnych tego czasu, a takze zain-
teresowal sie biezacy tematyka polityczna.

Kilka lat po opublikowaniu polskojezycznych utwordw lite-
rackich Neothebel znalazt si¢ poza granicami Rzeczypospolitej
w zupelnie innym $rodowisku. Ostatnich kilkanascie lat zycia
spedzit na Dolnym Slasku, w Trzebnicy (Trebnitz), naéwczas
w granicach Ksiestwa Olesnickiego. Zbér luteranski istniat
w tym miescie juz od 1525 r., kiedy to proboszcz Gregor Wey-
denbach (Georg Wiedebach) wyglosit pierwsze kazanie w du-
chu protestanckim w trzebnickiej farze $w. $w. Piotra i Pawta.
Od 28 pazdziernika 1585 do $mierci na poczatku 1589 r. za-
réwno pastorem, jak i katolickim proboszczem trzebnickim
byt niejaki Andreas Déring. Jednym z warunkéw, jakie mu po-
stawiono, powierzajac t¢ funkej¢, bylo zatrudnienie na wlasny
koszt dwujezycznego diakona, zdolnego wyglasza¢ kazania po
niemiecku i po polsku. Wybdr padl na Neothebela, ktéry po
$mierci Doringa zastapit go na stanowisku. Jest to jedyny okres
zycia autora Acrostichis dajacy si¢ ujaé w precyzyjne ramy czaso-
we: 26 stycznia 1589 otrzymat nominacj¢ na probostwo trzeb-
nickie, pelniac postuge do $mierci 9 listopada 1601 r.>°

%> Zob. K. Kluge, Die ersten evangelischen Pfarrer zu Trebnitz, 1525-1650, ,Cor-
respondenzblatt des Vereins fiir Geschichte der evangelischen Kirche Schlesiens”
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Informacje dotyczace dwunastoletniego okresu pastoratu
Neothebela w Trzebnicy sa skape. Diakona Neothebela zapropo-
nowali na stanowisko proboszcza sami trzebniczanie. Nominagji
sprzeciwiata si¢ poczatkowo, pragnac przeforsowaé kandydature
kaptana katolickiego, opatka trzebnickiego klasztoru cysterek
$w. Jadwigi Malgorzata II. Ostatecznie ustapita, rezerwujac sobie
prawo do cofnigcia poparcia. Neothebel utrzymywat dobre sto-
sunki takze z jej nastgpczynia, Sabing, ktdra poparta go w 1595 r.
przeciwko Johannowi von Nostitz, panu na Wilkszynie (Wilxen),
prébujacemu uniezalezni¢ tamtejszy zbdr od parafii trzebnickiej.
Pastor rychlo znalazt si¢ jednak w konflikcie z trzebnickimi
mieszczanami: w 1596 r. interweniowali oni u ksiecia zigbicko-
-olesnickiego Karola II von Minsterberga, proszac o zawiesze-
nie duchownego ze wzgledu na jego ,niegodziwy sposéb zycia”
i nazywajac go w oficjalnym pismie ,rozwigztym i sprzedajnym”
Za proboszczem ujgta si¢ jednak opatka i Neothebel pozostal na
stanowisku do $mierci. Niemiecki badacz trzebnickich archiwéw
sadzi, ze Zrédtem konfliktu z miejscowymi mieszczanami byt fake,
iz pastor korzystal, z ich szkodg, z prawa do warzenia piwa i wy-
szynku — zrezygnowat z tego przywileju dopiero w lipcu 1597 r.¢

Dodatkowych danych dostarczajg dwie zwigzane z Neo-
thebelem publikacje okoliczno$ciowe — ich edycje i przekiad
zamieszczamy w Aneksie. Pierwsza to druk z 1597 r., zawiera-
jacy ulozona przez trzebnickiego diakona, Sebastiana Reichela

1905; J. Rademacher, Predigergeschichte des Kirchenkreises Trebnitz, Wohlau 1928;
D. NeB, Schlesisches Plarrerbuch, . 4: Regierungsbezirk Breslan, cz.4: Die Kirchenkreise
Steinau, Streblen, Striegau, Trebnitz, Waldenburg, Woblau, Leipzig 2014, 5. 313.

% Zob. K. Kluge, ap. cit., s. 8.

37



Genethliakon in honorem natalis ... Valentini Neothebelis.




(Lemgrubera, 1564-1643) faciriska piesn pochwalng z okazji
rocznicy urodzin adresata: Genethliakon na urodziny wielebne-
20, szlachectwem i uczonosciq znamienitego meza, pana Walen-
tego Neothebela. Drugim drukiem jest okolicznosciowy zbiorek
taciniskich epitalamiéw ofiarowany Johannowi Langemu i An-
nie Keppich: Zyczenia, ktore wielebnemu i uczonemu mezowi,
panu Johannowi Langemu, pastorowi oborniczan i lipian, na
Jjego Slub z najwyborniejszq i najskromniejszq z panien, Anng,
corkq wielce prawego i najznamienitszego meza, pana Andreasa
Keppicha, obywatela Olesnicy i profesora gimnazjum olesnickiego,
skladajg opickunowie i przyjaciele. Slub ma miejsce w miesigeu,
dniu i roku wpisanym w chronodystych. Zaslubiny odbyly si¢
25 stycznia 1600 r.:

ViCeno aCqVIno Ilanl pla paCta MInIstrat
LangIVS; aC ConIVX fIt, soror Anna, tV'Vs.

Dwudziestego piatego stycznia zbozny zwiazek zawiera
Lange i twoim sig staje, siostro Anno, matzonkiem.

Pigtym sposréd dwudziestu dwu utworéw jest trzydziesto-
wersowe, napisane dystychem elegijnym epitalamium pi6ra Neo-
thebela. Jest to trzeciiostatni, po Raphaelahi oraz Acrostichis, zna-
ny jego utwér — klasyczny przyklad pochwalnej piesni weselnej
adresowanej do pana mlodego, podnoszacy zalety ,meza praw-
dziwie $wiatlego i poboznego’, obdarzonego cnota, wiara, czcig
i czystoscig (w. 1-5), i jego wybranki, urodziwej, pelnej ,wstydli-
wych cnét” i palajacej mitoscig (w. 11-14). Nie brak odwotania
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biblijnego: Bég-Jehowa faczy Jana i Anng tak jak potaczyt Ada-
ma z Ewa, ,,by mu niosta pociech¢ w $wigtym matzenskim tozu”
(w. 7-10). Az szes¢ dystychow (w. 17-28) tworzy figure capratio
benevolentiae — probe zjednania sobie wzgleddw adresata poprzez
prosta i konwencjonalng excusatio (retoryczne usprawiedliwie-
nie) blahosci ofiarowanego daru: ,,Chcialbym, wierz mi, napisa¢
rzecz powazniejsza — atoli / Przyjmij, prosze, z wdzigcznodcia
same dobre me chgci” (w. 25-26). Elegic zamyka wlasciwe vozum
— zyczenie Nestorowych lat i zachg¢ta do wystuchania chéru Muz
(w.29-30), poprzedzone najcickawszym w tym utworze i najbar-
dziej udanym dwuwierszem, osnutym na poliptotycznej odmia-
nie przez przypadki stowa ,memor” (,,pamietny’, ,,pamic;tajqcy”):

Sisque memor memoris, memorem defende tuorum:
Sic memorem memori te memor ore feret.

Pomnij na tego, co pomni, w sercu pomnego zachowaj,
A tak pomnego ci¢ pomny pomnymi usty wystawi.

Warto przyjrze¢ si¢ na koniec wszystkim autorom, ktdrych
nazwiska przewijajq si¢ przez Vota, tworza one bowiem swoistg
plejade 6wezesnej niemieckiej inteligencii Ksiestwa Olesnickie-
go, wérdd kedrej obracal si¢ autor Acrostichis. Adresatem zbiorku
jest pochodzacy z Legnicy luterariski kaznodzieja Johann Lan-
ge, kedry jeszeze niedawno studiowat w Akademii Genewskiej
(wpis do metryki 17 wrzesnia 1597), a od 1599 r. sprawowal
funkcje pastora w Obornikach Slaskich (Obernigk) i Wiel-
kiej Lipie (Grof8 Leipe), by w 1614 r. znalez¢ sig, jako dworski
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i miejski kaznodzieja, w Sternberku (Sternberg) na Morawach?”.
Jego wybranka Anna to cérka Andreasa Keppicha Starszego
(zm. 1601), poety i humanisty, profesora, a pod sam koniec
zycia rektora szkoly humanistycznej w Olesnicy. W weselny
sztambuch wpisalo si¢ Langemu réwniez dwéch §wiezo naby-
tych szwagréw: Andreas Keppich Mlodszy oraz Johann Kep-
pich (1573-1631), pdzniejszy rektor gimnazjum olesnickiego
i cickawy poeta nowotacinski, autor publikowanych w Ole$nicy
toméw poetyckich, m.in. Amores (1605), Insigniorum aliquot
tam sacrarum, quam profanarum gnomarum ... Centuriae V
(1606) i Libellus philiatricus (1607). Sposréd wszystkich utwo-
16w w Vota poemat Johanna Keppicha wyrdznia si¢ kunsztowna
forma nawiazujaca do sielankowych dialogdéw: nosi on uczony,
grecko-tacinski tytul EidvAhiov Swhdyiko-uvBoroyikdy Phi-
lomelae et Turturis (Idylla dialogiczno-mitologiczna — Jaskdtka
i Synogarlica). Pozostalych sposréd osiemnastu autoréw tomi-
ku, jedli nie liczy¢ pana mlodego, ktérego krétki wiersz zamy-
ka zbiorek, wymienmy wedle kolejnosci ich utworéw. Pierwszy
z nich to Melchior Eckhart z Chemnitz (1555-1616), pastor
olesnicki i superintendent wszystkich zboréw ewangelickich
w Ksigstwie Olesnickim. Po nim Peter Henckel, pastor w Stru-
pinie-Stroppen (zm. 1624), Johannes Paritius (1570-1644),
diakon w ko$ciele sw. Marii Magdaleny we Wroctawiu, Andre-
as Ginter, prepozyt olesnicki i Albert Carrabisius, diakon we
wroctawskim kosciele $w. Bernardyna. Dalej znany juz nam ko-
lega Neothebela, diakon trzebnicki Sebastian Serifaber-Reichel,

57 Zob. Le Livre du Recteur de LAcademie de Genéve (1559-1878), publ. par
S. Stelling-Michaud, t. 4: Notices biografiques des étudiants, Genéve 1975, s. 263.
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diakon strupinski Thomas Heincke-Heinckius, preceptor mlo-
dziezy na dworze ksigcia olesnickiego Konrad Passel (1574-
1629), Daniel Twaraske z Ole$nicy, Stephan Hofer — profesor
Gimnazjum $w. Magdaleny we Wroctawiu, Adam Heuman (zm.
1628), pastor w Thomstadt, Adam Schwemmius z Olesnicy,
Johann Plachetius z Migdzyrzecza (1575-1635), na razie pod-
pisujacy si¢ jako student nauk medycznych, pdzniejszy stynny
profesor na Uniwersytecie w Tybindze, oraz jeszcze jeden mlo-
dy medyk — Stephan Marcellus Veldsburgenus. Kogo znat nasz
autor, z kim utrzymywal blizsze kontakty — trudno powiedzie¢.
Wolno przypusci¢, ze galeria postaci goszczacych na $§lubie Lan-
gego, a tworzacych lokalng elite intelektualna i religijng pew-
nego zakatka niemiecko-polskiego Slaska, stanowita whasciwe
srodowisko, w ktérym dzialal Neothebel. Podobnie jednak jak
w przypadku okresu wielkopolskiego, i tu portret autora Acro-
stichis pozosta¢ musi zaledwie szkicem. Szkicem, w kedrym syl-
wetka ,ksiedza Tebla” odcina si¢ wyraznym, cho¢ niewypetnio-
nym trescig konturem od bogatego, tetnigcego zyciem tla.
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Karta tytulowa zbioru: Vota, quibus ... Iohannem Langeum ... matrimonium

contrahentem prosequuntur fautores et amici.
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Acrostichis — paszlwil i ,,moralitet polityczny”

Pochopne, miazdzace osady, dalekie od préby umiejscowie-
nia utworu we wlasciwej mu tradycji literackiej i genologicznej,
nieporozumienia i przeinaczenia — to wszystko nagromadzito
sic wokot Acrostichis w wyjatkowo ubogiej literaturze tematu, od
opracowan naukowych po popularne. Fragmentaryczne (324
wersy na 890 calosci), pocigte i niewolne od bledéw w tran-
skrypcji, pociagajacych za sobg batamutne objasnienia wydanie
tekstu oglosit Bronistaw Nadolski w antologii Poezja renesan-
sowa na Pomorzu®®. Genezg tego ,na poly udramatyzowanego
utwory’, ,troche w duchu jezuickim przez réznowierczego pi-
sarza pisanego” (!) upatrywal torunski uczony w obecnej nadw-
czas wylacznie w ograniczonym obiegu rekopi$miennym, napi-
sanej po rosyjsku Historii o wielkim ksigcin moskiewskim (1578)
politycznego azylanta w Rzeczypospolitej, zdrajcy i wroga nu-
mer jeden Groznego — kniazia Andrieja Kurbskiego®. Co si¢
za$ tyczy jezyka i stylu:

Wiersze te sa jednak mato wyrobione, jakies koslawe, gdy
autor rymuje: ksigstwo — paristwo; mitosierdzie — psa; ty-
grys — wzwyz; wigcej — powiem ci; Piotrowic — utowid. |...]
Duzo tu ruszczyzny, dla oddania wschodniego kolorytu,

bo w Raphacelahi jej nie byto®.

58 Poezja renesansowa na Pomorzu, wybodr, wstep i objasnienia B. Nadolski,
Gdansk 1976,s.227-237.

5? Zob. B. Nadolski, Wstgp, [w:] ibidem, s. 43-44.

O Ihidem, s. 44.
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Podstawowym opracowaniem, w ktérym zasiegna¢ mozna in-
formacji o Acrostichis, pozostaje kanoniczna Okolicznosciowa poezja
polityczna w Polsce Juliusza Nowaka-Diuzewskiego. Uczony datu-
je utwoér, napisany ,,prawdopodobnie na zaméwienie «ministréw
propagandy>» (Heidensteina czy Warszewickiego) dla zohydzenia
cara Iwana w opinii spofeczenstwa polskiego’, a to celem ,pod-
trzymania polskiej delegacji pokojowej, ktéra pracowala w dos¢
trudnych warunkach, scierajac si¢ [...] z przewrotnoscia i perfidia
moskiewskich delegatéw do rokowan oraz z balamutnym super-
arbitrem papieskim Possewinem?, na druga potowe 1581 r., ,w kry-
tycznych czasach toczacych si¢ za pomocg Possewina rokowan po-
kojowych Polski z Moskwg™'. Datowanie dzietka na czas rokowan
pokojowych z udzialem Antonia Possewina, a zatem dopiero po 13
grudnia 1581 r,, kiedy to w obecnosci papieskiego legata spotkaly
sic w Kiwerowej Horce kolo Jamu Zapolskiego delegacje poselskie
Rzeczypospolitej i Moskwy®?, opiera si¢ na dwdch wersach utworu,
w ktérym Iwan Grozny obiecuje skruche i chee posta¢ do papieza,
by ten mu ,nazyczyt [...] prawie uczonego jezuity ktérego” (w. 861
862), lecz wydaje si¢ nieprzekonywajace. Acrostichis z pewnoscia byt
w obiegu czytelniczym przed 20 grudnia 1581 — t¢ bowiem date
nosi dedykacja Odpowiedzi na asercyje nowego koleginm poznariskie-
go Zakrzewskiego, ktéry utwér Neothebela wymienia jako juz wy-
dany. Ale w samym poemacie znajdujemy argument za datowaniem

¢! J. Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 126.

62 Przebieg rokowan papieski legat opisal w swej Moscovii (1583). Zob.
A. Possevino, Moscovia, przel. ks. A. Warkotsch, Warszawa 1988, s. 187-241.
Zob. tez S. Mund, La mission diplomatique du pére Antonio Possevino (s].) chez
Tvan le Terrible en 1581—1582 et les premiers écrits jésuites sur la Russie moscovite
4 la fin du xvie siécle, ,Cahiers du monde russe” 2004, z. 3.
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publikacji najpézniej na wczesng jesien tego roku: Conscientia-
-Sumienie (,Sumnienie”) straszy oto wielkiego kniazia karg Boza
z reki Batorego — nowego Dawida mierzacego si¢ z Goliatem
(w. 815-850). Wojna najwyrazniej juz trwa (,,walka terazniejsza ta
by nam pokéj data”; w. 832), Pskéw jest oblezony (w. 821-822), to-
tez Sumienie radzi przyja¢ warunki przymierza (w. 837-838) i oka-
za¢ skruche, a wéwezas wojna ustanie (w. 839-840). Na koniec zas
grzmi (w. 849-850): ,,Juz tez i Pan Bég dalej nie chee patrzyé przez
szpary, / Spieszy sic Moskwe zniszczy¢. Z tobg, bracie, na mary”.
Jezyk Acrostichis, przeanalizowany jak dotad jedynie pod katem
leksyki®, styl prosty (humilis), peten kolokwializméw, dosadnych
poréwnan, wyrazen przystowiowych, barwnych, nierzadko grote-
skowych obrazéw, wreszcie $redniowieczny wiersz intonacyjno-
-zdaniowy i rymy sprzed wielkiej lekgji czarnoleskiej czynia ten
utwor w sposdb oczywisty dalekim od wysokoliterackich standar-
déw wysrubowanych przez Jana Kochanowskiego. Ale nie tylko ze
wzgledu na jezykowy ,,prymitywizm” Nowak-Diuzewski nie pozo-
stawia na dzietku Neothebela suchej nitki. Jest to wedtug badacza
utwor ,prostacki” i ,amorficzny’, ktdry zaczyna si¢ jako dialog,
a przeradza w ,luzng opowies¢ o zbrodniach Groznego” — opo-
wie$¢ pozbawiong porzadku artystycznego, ktérej jedynym walo-
rem jest bogactwo ,,fascynujqcego W swej rozmaitoéci” materialu,
zebranego rzekomo z pierwszej reki i ukazujacego ,,zbrodnie Iwana
w ich realnym wygladzie™. ,Ksigzka o nim mogla nawet w swej
bezksztattnej postaci literackiej czyni¢ duze wrazenie i zohydzi¢
cara w opinii ludzkiej, o co ostatecznie chodzito Neothebelowi

 Zob. T. Minikowska, op. cit.
¢ J. Nowak-Dtuzewski, op. cit., s. 126-127.
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i jego inspiratorom” — podsumowuje uczony®. Opinia autora za-
wazyla, niestety, na sadach pézniejszych opracowan popularnonau-
kowych, totez legendarne okrucieristwa Iwana rozprzestrzeniajq si¢
u dwudziestowiecznych historykéw jak na falach Radia Erewai®.
Car ,w Narwie karmil zebrakéw migsem ludzkim, pochodzacym
z pomordowanych i ugotowanych ludzi” - pisze Nowak-Dhuzew-
ski, a za nim Tazbir, cho¢ u Neothebela, wiernie odpisujacego
z Gwagninowej Sarmacji, zebrakéw, keodrzy z glodu trupy ,uwarzyé
sobie wzigli” (w. 565) spotyka kara $mierci. ,,Zaprzega sze$¢dzie-
sieciu ludzi do olbrzymiego wozu i kaze im ciagna¢ do zdechu” —
relacjonuje autor Okolicznosciowej poezji politycznei®, podezas gdy
u Neothebela czytamy (w. 781-786):

Date$ wézek uczynié, co w nim sg cztery kota,

Ten wézek musza ciagnad szesédziesiat mezéw zgota,
A kto¢ si¢ w czym zawini, dasz go do kot uwigzag,
Do dwu két dasz po r¢ee, do dwu po nodze wprezad:
Ciagnacy zawoduja, az go tak roztargaja.

Pomni, Iwanie, jak si¢ te kota obracaja®.

& Ihidem, s. 128.

% Zob. J. Tazbir, Okrucienstwo w nowozytnej Europie, Warszawa 1999,
s. 249-250. Podobnie w kuriozalnej pracy B. Hadaczka, Historia literatury kre-
sowej, Krakéw 2011, s. 28.

& J. Nowak-Dluzewski, op. cit., s. 127.

8 Ibidem.

@ Co gorsza, w Okrucienstwie w nowozytnej Europie cytat z opracowania No-
waka-Dluzewskiego (,,ciqgna}é «az do zdechu»”) udaje przytoczenie z utworu
Neothebela, przez co czarna legenda Iwana Groznego paczkuje fantastycznymi
szczegélami — nie inaczej jak cztery wieki temu.
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Materiat narracji wlozonej w usta upersoniﬁkowanego Su-
mienia pochodzi nie z pierwszej, a z trzeciej reki — ze Sprawy
wielkiego kniazia moskiewskiego Schlichtinga, za posrednictwem
rozdziatu tacinskiej Sarmacji Gwagnina. Centralna czgscia
dtugiej, oskarzycielskiej tyrady Sumienia skierowanej do Iwa-
na Groznego (w. 171-850), stanowiacej blisko polowe calego
Acrostichis (w. 387-788), jest bowiem wlasnie katalog Iwano-
wych zbrodni przepisany — wyimkowo, z opuszczeniami i w zmie-
nionej kolejnosci epizodéw — z dziela Gwagnina. Odno$ne miej-
sca z Sarmacji odnotowano w objasnieniach do tekstu. Tu warto
zwrdci¢ uwage na koronny dowdd na bezposrednia zaleznos¢
pomiedzy Acrostichis i rozdzialem z kroniki Gwagnina. Chodzi
o epizod, w ktdrym Iwan Grozny mial postaé na $mier¢ rodzone-
go brata i jego zong (w. 597-608). W facinskiej Sarmacji odpo-
wiedni podrozdziat nosi tytul De fratricidio perpetrato a magno
duce Anno Domini 15707. Zacytujmy go w caloéci, w przektadzie
Marcina Paszkowskiego, kt6ry zatytutowal go: O zamordowaniu
brata przez wielkiego kniazia samego, roku 1570:

Brat rodzony wielkiego kniazia niestusznie i zdradzie-
ckim obyczajem oskarzony byt od niektérego pana radne-
go, ktéremu imi¢ bylo Trzeciak Wiskowaty. Uslyszawszy
te niestuszng skarge, wielki kniaz nie dopuscil Zadna mia-
ra bratu, aby si¢ oczyscil z onego niestusznego obwinienia,
i owszem, jako najwigtsze meki mogt wymysli¢, podawszy
go na nie, kazal rozmaitemi sposobami dreczy¢, aby skar-
by swoje i dobra tak lezace, jako i ruchome powiedzial.

70 A. Gwagnin, Sarmatiae Europeae descriptio..., k. 39r.
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Jakoz tego wszytkiego snadnie dokazal, bo éw, nie mo-
gac wielkosci mak znie$¢ w okrucienstwie onym srogim,
wynurzyt wszytko, co jedno mial. On przecie kazal mu
jeszcze wigcej ognia dodad, ze juz jat konaé. Tam nie mo-
gac juz na nim nic wigcej wybada¢ a widzac, ze juz kona,
kazal mu oprawcy sickiera szyje¢ ucia¢. Potym bratowa
swa, ktora przed oblicznoscia jego upadszy na twarz le-
zala, proszac milosierdzia, kazal hajdukom swym porwa¢,
ze wszytkiego obnazy¢ i spro$nie naga postawi¢. I tak ona
nieboga sromotnie ze wszytkiego obnazona musiafa tam
z wielkim wstydem i niezno$na zelzywoscia kilka godzin
na posmiewisko onych niezbednych otrowskich oszczer-
céw staé. Potym niektédry zolnierz z rozkazania wielkie-
go kniazia uwiaze ja na powrozie by charcice na smyczy,
i wsiadszy na kon raczy, bystrym pedem wciagnawszy ja
do wody, pograzi i utopi. I tak ten tyran okrutny nie tylko
nad pany i przetozonemi panstwa moskiewskiego, ale nad
krwia swa wlasna, nad bratem rodzonym i bratowg tak
szkaradne okrucienistwo swoje wykonal™.

Jest to bodaj najjaskrawsza omytka Gwagnina. W Sprawie
wielkiego kniazia moskiewskiego epizod tyczy si¢ niejakiego Tre-
tiaka Wiskowatego, brata zawiadujacego Prikazem Poselskim
Iwana Michajlowicza Wiskowatego. Wyodre¢bniony podroz-
dzial Sprawy nosi tytut Co si¢ dzialo po odjechanin pandw po-
stow w roku 1570, a czytamy w nim: ,Napirwej zamordowat
brata Wiszkowatego, na imi¢ Trzeciaka, wymeczywszy wszytke
majetno$¢ jego na nim, tak ze ledwo zyw zostal, a potym mu
rozkazal odcia¢ glowe toporym i potem, postawszy do jego

! Idem, Kronika Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego..., s. 61-62.
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domu, kazal sobie przywies¢ jego zong””% Iwan Grozny miat
w istocie jednego tylko brata: syna Wasyla III i Heleny Glin-
skiej, ksigcia uglickiego Jerzego. Bedac od urodzenia uposledzo-
nym umystowo, za$ wedtug cz¢éci historykédw — gluchoniemym,
Jerzy Wasiliewicz nigdy nie zagrozit braterskiej wladzy i zmarl
$miercig naturalng w 1563 r. Zas wie$¢ o bratobdjstwie, jakiego
mial dopusci¢ si¢ Iwan, przyjeli za dobra monetg korzystajacy
z Gwagnina autorzy”.

Acrostichis jest niewatpliwie antymoskiewskim politycznym
pamfletem, z ostrzem skierowanym przeciwko orientalnemu —
czy precyzyjniej: zorientalizowanemu,opowiedzia-
nemu jako barbarzynski na sposéb orientalny despocie. Przez
sorientalizacj¢” rozumiem tutaj, za Edwardem W. Saidem,
specyficzny proceder narracyjny i ideologiczny, polegajacy na
seuropocentrycznym” ujeciu Wschodu w ramach narracji wy-
razajacej ,przestrzen poza znajomymi granicami’, przestrzen,
ktdrg nalezy ,,przemieniaé [...] w teksty, aby ja posias¢ (lub my-
sle¢, ze sig ja posiadto)”74. Jak dowiodla Maria Janion, w polskie;
kulturze i jej tekstach rola ,Orientu” przypadia w pierwszym
rz¢dzie Rosji, bedacej w takim ujgciu narracyjnym ,bezwladna,

7> A. Schlichting, op. cit., k. 197v.

73 Précz Neothebela przejat ja np. Paul Oderborn w swym Zywocie wielkie-
go ksiccia moskiewskiego Iwana Wasiliewicza. Zob. idem, Joannis Basilidis mag-
ni Moscoviae ducis vita, Witebergae 1585, k. N,r.

7 EW. Said, Orientalizm, przet. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan 2005,
s. 137. Tak ujety ,,Orient” ogniskuje si¢ wokot ,nieswiadomej jednomyslnosci”
jego narratoréw (dziwaczno$é, zacofanie, bierno$é, despotyzm), kazac traktowaé
go jako ,miejsce wymagajace ze strony Zachodu uwagi, przebudowania, a nawet
zbawienia” (ibidem, s. 290-291).
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nieruchoma, zapdzniona, zacofang, irracjonalng i tyrariskq’, do-
skonalg realizacja ,nie w pelni wartosciowego, lecz niebezpiecz-
nego Innego™”. Poczatki tego procederu siegaja X VI stulecia,
a niemala rol¢ w formowaniu si¢ repertuaru antymoskiewskich
toposéw odegrato pi$miennictwo z okresu wojen z Iwanem
Groznym, za$ posta¢ moskiewskiego cara pelnita funkcje so-
czewki, skupiajacej wigzke orientalizujacych, spetryfikowanych
i samopowielajacych si¢ w kolejnych tekstach argumentéw

o moskiewskiej ,zdradliwosci’, ,falszu”, ,dzikosci”, czy — co dla

nas tu najistotniejsze — ,niewolniczej naturze” Moskwicindw’®.

7> Zob. M. Janion, Niesamowita stowianszczyzna. Fantazmaty literatury,
Krakdéw 2007, s. 191, 226-227. Z obfitej literatury dotyczacej polsko-moskiew-
skich stereotypdw i ich ksztaltowania si¢ w interesujacym nas okresie wymieAmy
najnowsze: A. Niewiara, Wyobrazenia o narodach w pamiginikach i dziennikach
2 XVI-XIX wiekn, Katowice 2000, s. 130-147; E. Malek, Gdie lezit Rossija? Ne-
skolko zameczanij o tom, kak Poljaki wideli i opisywali Moskowitow, [w:] Polacy
w oczach Rosjan — Rosjanie w oczach Polakéw, red. R. Bobryk, J. Faryno, Warsza-
wa 2000; K. Meller, Szesnastowieczne fundamenty stereotypu Moskwy i Moskala.
»Jezda do Moskwy” Jana Kochanowskiego, [w:] Obraz Rosji w literaturze polskiej,
red. J. Fie¢ko, K. Trybus, Poznan 2012; R. Krzywy, Wedrdwki z Mnemozyne. Stu-
dia o topice dawnego podrdzopisarstwa, Warszawa 2013, s. 47-70.

7¢ Por. np. sformutowania trzech klasykéw szesnastowiecznej ,,moscografii”:
»Omnes se Principis chlopos, id est servos fatentur. [...] Gens illa magis servitute,
quam libertate gaudet” (,Wszyscy uwazaja si¢ za chlopdw, to jest niewolnikéw
ksiecia. [...] Lud ten bardziej w niewoli, anizeli w wolnosci si¢ kocha”; S. von
Herberstein, op. cit., s. 49); ,Mozna by sadzi¢, ze naréd ten raczej zrodzony jest
do niewoli, niz zostal takim uczyniony, gdyby nie to, ze wigkszos¢ Moskwicinéw
zdaje sobie sprawe z owej niewoli, wie, ze gdyby uciekli gdzie indziej, ich dzieci
zostalyby natychmiast zabite, a dobytek skonfiskowany” (A. Possevino, ap. cit.,
s. 43-44); , The manner of their government is much after the Turkish fashion
which they seem to imitate [...]. The state and form of their government is plain
tyrannical, as applying all to the behoof of the prince, and that after a most open
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Za$ tak opowiedziany — w tym wypadku przez Gwagnina —
sorientalny” satrapa pod piérem Neothebela otrzymuje rysy
apokaliptycznej bestii (w. 341-358).

Jednak aspekt propagandowy, czyniacy z dzieta polityczny
pamflet zasygnalizowany w samym wszak tytule (,wlasne wy-
obrazenie”, ,prawdziwe opisanie”, ktérego ostatecznym celem
ma by¢ pozostawiony czytelnikowi osad, ,jesli stuszno albo
nie, iz przeciw takowemu moznemu potentatowi terazniejsze
i przeszle nieprzyjacielskie wojny byly i s podniesione i przed-
siewzigte”) nie wystarcza, by okresli¢ charakter, a takze wlas-
ciwa przynalezno$¢ gatunkowq utworu. Acrostichis to w rzeczy
samej utwor hybrydalny: pamflet polityczny, nawolujacy do
rozprawy z Moskwa ckscytarz, a zarazem tekst, ktdrego for-
ma podawcza i rama modalna odsylaja do $cisle okreslone;,
sredniowiecznej tradycji gatunkowej — tradycji moralitetu”.
Moralitet jest jednym z gtéwnych, obok misterium i farsy,
gatunkéw dramatu $redniowiecznego, gatunkiem niezwykle
zywotnym jeszcze na przelomie XVI i XVII w., zwlaszcza
w kregu kultury niemieckiej. Nieobecny w staropolskiej ter-
minologii genologicznej, operujacej pojeciami ,komedyja’,
stragedyja” czy ,dyjalog”, byl przedmiotem refleksji renesan-
sowych teoretykéw, np. Thomasa Sebilleta, ktéry w sztuce
poetyckiej z polowy XVI w. okreslit dominante gatunkows

and barbarous manner” (G. Fletcher, Of the Russe Common Wealth [1591], [w:]
Rude and Barbarous Kingdom. Russia in the Accounts of Sixteenth-Century En-
glish Voyagers, ed. L.E. Berry, R.O. Crummey, Madison 1968, s. 132).

77 Za inspirujaca dyskusje na ten temat i za cenne sugestie podzigkowania
naleza si¢ dr. hab. Jakubowi Niedzwiedziowi.

52



moralitetu jako ,alegori¢ lub sens moralny” ujete w fabule
budujacej badz w sporze alegorycznych postaci, reprezentuja-
cych ,abstrakeje i alegorie stuzace moralnemu pouczeniu™®.
Jak pisze Janina Abramowska:

[...] moralitet stanowi ilustracje tez chrzescijaniskiej dokery-
ny, wskazujac optymistyczna perspektywe eschatologiczna:
za sprawg Chrystusa grzeszny czlowick moze si¢ podnies¢
z upadku i dostapi¢ wiecznego szczgscia. Akcja odbywa sie
w czasie mitycznym, nunc et semper, i podobnie jak w mi-
sterium zlokalizowana jest na ziemi, rozumianej jako czes¢
makrokosmosu mitycznego, mi¢dzy niebem a picklem.
Schemat gleboki pokazuje dzieje rodzaju ludzkiego w pie-
ciu zasadniczych fazach: stan faski, pokusa, upadek, poku-
ta, zbawienie. W planie powierzchniowym pojawia si¢ jed-
nostkowy bohater reprezentujacy cala ludzkos¢, co zreszty
eksponuja tytuly wielu moralitetow [...]. Na calo$¢ ansam-
blu moralitetowego skladaja si¢ postaci o réznym statusie
ontologicznym: ludzie, aniolowie i diably, czasem réwniez
Bdg (Chrystus) i $wigci oraz ozywione personifikacje cnét,
przywar i dyspozycji psychicznych”.

Czarno-bialy rys postaci pomyslanych jako ludzkie ,typy”,
nierzadko reprezentujace okreslony stan spoleczny, czesty ele-
ment psychomachii — walki o dusz¢ czlowieka, w ktérej biorg
udzial aniotowie i diably, upersonifikowane cnoty, przywary,

78 Th. Sebillet, Arz poétique francoys, Paris 1548, k. 63r-v.
7 J. Abramowska, Moralitet, [w:] Stownik literatury staropolskiej, red. T. Mi-
chatowska, Wroclaw 1998, s. 559.
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pojecia filozoficzne, teologiczne lub moralne (np. Sumienie,
Pycha, Pokuta, Milosierdzie), wreszcie radykalna aksjologia
z przejrzystym, parenetycznym podzialem na wartosci aprobo-
wane i odrzucane pozwala widzowi-czytelnikowi zidentyfiko-
wac si¢ z dzialajacymi personami i dokona¢ wlasciwego wyboru
miedzy grzechem i cnota, potepieniem i zbawieniem. W Polsce
moralitet pojawia si¢ stosunkowo pézno, bo w polowie XVI
stulecia, w postaci zaréwno scenicznej, jak i do czytania. Reali-
zacjami gatunku s3 trzy donioste dzieta: moralitet mitologiczny
Sqd Parysa, krélewica trojaniskiego (1542) — anonimowy prze-
ktad Iudicium Paridis Jakuba Lochera z 1502 1., Kupiec Mikolaja
Reja z 1549 bedacy przerdbka lacinskiego moralitetu Mercator,
seu Indicium (1540) Thomasa Naogeorgusa (Kirchmeyera) oraz
Komedyja Justyna i Konstancyjej Marcina Bielskiego (1551). Ale
na tym nie koniec: skontaminowany z dramatem humanistycz-
nym moralitet trafil na sceny szkolnego teatru jezuickiego. Ka-
pitalnym przykladem sa Tragoediae scriptae — zbiér dramatdéw
moralitetowych spisanych okoto 1600 roku na uzytek dziatal-
nosci teatralnej kolegium w Braniewie i zachowanych w tzw.
kodeksie poznanskim w Uppsali®, z ktérych najcickawsza,
mogaca stuzy¢ za paralele do Acrostichis, jest ,moralitetowa tra-
gedia potepienia” Antiteminsz (Antithemius) z jej negatywnym
bohaterem, zatwardzialtym grzesznikiem — niesprawiedliwym,

8 Zob. A. Stender-Petersen, Tragoediae Sacrae. Materialien und Beitrige zur
Geschichte der polnish-lateinischen Jesuitendramatik der Friihzeit, Tartu 1931;
J. Lewaniski, Studia nad dramatem polskiego Ocrodzenia, Wroctaw 1956,s.61-64;
A. Szulc, R. Wilgosiewicz-Skutecka, O poznasiskich rekopisach i starych drukach
w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej w Uppsali, ,Biblioteka” 2014, nr 18.
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pysznym i okrutnym panem, z katalogiem zbrodni i rozbudo-
wanymi scenami mak po$miertnych®!.

Struktura Acrostichis odwzorowuje zasadniczo model $red-
niowiecznego moralitetu. Dialog toczy si¢ miedzy czterema po-
staciami. Pierwsza kwesti¢, proza, wypowiada Staruchna Prak-
tyka — uosobione Dos$wiadczenie (lac. Experientia), zwracajac
sic do majacego przemdéwi¢ po niej Iwana Groznego (wystgpu-
jacego w utworze jako Moscus — ,,Moskwicin”), Zarzucajac mu
~takomstwo, pyche i szkaradna nadeto$¢” i grozac potepieniem:
»A wszakoz zaiste na ostatku bedziesz chcial pokutowaé, aleé
prozno bedzie i pozdzie”. Od tego miejsca kolejne postaci prze-
mawiaja parzyscie rymowanym czternastozgloskowcem (7+7),
poczawszy od dluzszej, autoreprezentacyjnej wypowiedzi wlad-
cy moskiewskiego (w. 1-152), ktdry chelpi si¢ swym rodowo-
dem, wymienia nalezne mu tytuly, demonstruje usankcjonowa-
ng prawem Boskim wszechwladze, wreszcie — dementuje krazace
po $wiecie falszywe wiesci o jego tyranstwie (w. 101-108):

Dawno ludzie napletli, zem tyran barzo srogi,
Mowia, ze drzy przede mna bogaty i ubogi,

Lecz mi dziwno, co pisza, czego juz pelno w $wiecie —
U mnie si¢ tu nowiny inszej wszak wnet dowiecie.

I ja si¢ o tym pytam, komuli krzywde czynie,

A powiedz mi kto $miele, gdzie si¢ ja prawem mine.

8 Antitemiusz. Jezuicki dramat szkolny, wyd. J. Diirr-Durski, tekst orygina-
tu oprac. L. Winniczuk, przel. L. Joachimowicz, konsultant naukowy M. Plezia,
Warszawa 1957. Zob. tez C. Backvis, L, Antithemins” et le motif ,social” dans la
propagande de reconquéte catholique au début de la Contre-réforme en Pologne,
[w:] Studi in onore di Ettore Lo Gatto e Giovanni Maver, Roma 1962.
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Ba, nie mam kara¢ ztego, nie $ciska¢ zuchwalego,
A wigc za$ nie szanowaé mnie si¢ pobojacego?

Dalej nastepuje krétka wypowiedz Duszy (w. 153-170),
kontrastujaca obludng, samochwalczg i pelng skrywanego ,to-
trostwa’ tyrade Iwana Groznego i zapowiadajaca pojawienie sie
na ,scenie” najwazniejszej postaci — wygnanego przez tyrana Su-
mienia, ktdre powraca, by wyglosi¢ przed zatwardziatym grzesz-
nikiem ,,srogie kazanie” (w. 167).

Sumienie istotnie wygtasza dtugie, gorzkie ,.kazanie”, obej-
mujace ponad trzy czwarte calosci Acrostichis (w. 171-850).
Oskarzycielska przemowa rozpada si¢ na trzy catostki, dajace si¢
uja¢ w retorycznych kategoriach wymowy sadowej. W diugim
wstepie (w. 171-272) poddane ongi$ torturom i wypedzone
szamorze” (,temu lat dwadziedcia” — a zatem okolo roku 1560,
kiedy to Gwagnin umiejscawia ,,poczatek tyraistwa” Iwana) Su-
mienie zali si¢ na swdj los i zapowiada katalog grzechéw wladcy
moskiewskiego (w. 225-234):

Spetales si¢ takomstwem, dobra cudze chwytajac,
Krolestwa, ksiestwa, kraje, wszelknes panstwa chcial zaja¢,
Wyniostes si¢ tez w pyche i w up6r swéj szkarady,

W nieczystosé i w fotrostwo, w porubstwo i w przesprawy,
Ze od tego tyrafistwa nie dales sic hamowa¢,

Poczales si¢ ze wszego upornie wylamowa,

Czego¢ Bég rozkazuje, ludzka powinnos¢ skaze,

Na co tez Duchem S[wigtym] kazdego krala maze.

Nic to u ciebie wazy, jeszcze sig, stysze, chwalisz,

Zes jest korol nabozny, a jeno Bogiem szalisz.
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Rozbudowang cz¢é¢ argumentacyjng czy probacyjng (w. 273—
~788) rozpoczyna odpowiedz na chelpliwy wywéd cara, demen-
tujaca jego mityczny rodowdd od cesarza Oktawiana i zawie-
rajaca wyliczenie (za relacja Herbersteina) zbrodni Iwanowych
przodkéw: dziada — Iwana III Srogiego, ,tatuszka” — Wasyla III
oraz matki — Heleny Gliriskiej (czg$¢ ta ma zatem charakeer reto-
rycznej refutacji). Od w. 387 az do kofica argumentatio (w. 788)
Sumienie wyglasza, w konsekwentnie utrzymanej formie dialo-
gicznej Z retorycznym ,,ty”, przepisany z Gwagnina pe{en maka-
brycznych szczegdtéw rejestr krwawych mordéw, jakich dopus-
cit si¢ Iwan. Retoryczne przejécie stanowi dwuwiersz, realizujacy
figure przemilczenia: ,,Jeszcze tych twych wymystéw mogtabych
liczy¢ stami, / Lecz tez juz wolg milcze¢” (w. 787-788). Wer-
sy 789-850 skladaja si¢ na zakonczenie rekapitulujace zarzuty
oraz uwieiczong petnym patosu, utrzymanym w stylu biblijnym
wezwaniem do opamietania si¢ i zapowiedzig kary (w. 845-850):

Juz Pan Bég kamien wlozyt do proce Batorowéj

I prawie na ci¢ mierzy w czolo twojej hotowy.

Peknie, ale obaczysz, ze si¢ z moézgiem przewrdcisz,
Slubuje¢ wiernie, wierz mi, juz wigcej nie ocucisz.

Juz tez i Pan Bég dalej nie chce patrzy¢ przez szpary,
Spieszy sic Moskwe zniszczy¢. Z toba, bracie, na mary!

Peror¢ dopetnia kwestia Iwana Groznego (w. 851-868),
ktory blaga Sumienie, by zamilklo, obiecuje skruche i poprawe,
proszac na koniec Boga, by powstrzymal narz¢dzie kary — pol-

skiego krola Stefana Batorego (w. 851-854, 865-868).
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Ostatnie stowo w tym moralitetowym dialogu, przypiecze-
towanym dwoma ztowrézbnymi cytatami biblijnymi z odwota-
niem do uczty Baltazara i zapowiedzia upadku pysznych wtad-
céw, nalezy do Sumienia (w. 869-890), ktére watpi w szczerosé
intencji grzesznika (,,Rad bych to widzial — méwi $lepy - by
tak sie stalo, / Lecz mi si¢ zda, Iwanie, ze ty o to dbasz malo”;
w. 869-870) oraz zamyka swa wypowiedz prawdziwie kazno-
dziejskim wezwaniem do pokuty z myslg o $mierci i zbawieniu
wiecznym (w duchu $redniowiecznych artes moriendi). Co
zaskakujace, zmienia si¢ raptownie miara wierszowa — wypo-
wiedz przechodzi w pigcio-, cztero-, wreszcie w trzyzglosko-
wiec (w. 879-889).

Daje si¢ zauwazy¢ w Acrostichis szereg cech i miejsc wspol-
nych, taczacych go z innymi polskimi moralitetami renesanso-
wymi, w pierwszym rzedzie z Kupcern Reja — niewykluczone
zreszty, ze Neothebel znal i czytal to dzielo. W moralitecie
pana na Naglowicach w natloku postaci pojawia si¢ m.in.
Sumienie — podobnie jak u Neothebela wypedzone przez
grzesznika:

Z nimem si¢ tak urodzita

a wierniem si¢ obcho<d>zita:
Sumnienim mi¢ z dawna zwano,
jemu w towarzystwo dano;

i jakimem przyjacielem

jemu byla — jawno wielim.

[...]
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Z dzieciistwam z nim zawsze byla,
we wszem mu wiernie shuzyla®.

Neothebelowy Iwan w duzym stopniu odpowiada z kolei
moralitetowemu typowi okrutnego, tyranskiego pana. W Kup-
cu jest nim pozwany na sad Bozy Ksiaze, ktérego charakterysty-
ka, wlozona w usta Chrystusowego Posta oraz Czarta, mogtaby
z powodzeniem odnosi¢ si¢ do moskiewskiego tyrana:

Juz hajn jedno ksiaze widzg -
acz srogie, nic si¢ nie wstydzg,
bo w swem wojsku dziwy broi,
biegajac w zupetniej zbroi:
wota, dobywa, szturmuje,
sroga strzelbg miasta psuje;
bije, $cina, dziwy ptodzi,
jedny sadzi, drugie wodzi.

Nic nie baczy, kto niewinien,
przedsi¢ swej srogosci pilen:
wiec tu jedny dziwno dreczy,
drugie doma srodze meczy.
Szafujac tak tem bezpiecznie,
by wigc tu mial rzadzi¢ wiecznie,
dziwnej pychy uzywajac,
wiclka rozkosz z tego majac,
kochajac si¢ zawzdy w boju,

8 M. Rej, Kupiec, wyd. A. Kochan, Warszawa 2009, s. 70: w. 693-694, 699
-702,713-714.
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nic nie myslac o pokoju

ani o sprawiedl<i>wosci,
czyniac dosy¢ swej chciwosci.
Bezpiecznie si¢ tego wazyt,
iz kogo chcial, tego stloczyl;
sita przez jego przyczyny
rozlalo si¢ krwie bez winy™.

Elementy te kaza wigzaé dzietko Neothebela z t3 sama $red-
niowieczng tradycja moralitetows, zywa w X VI stuleciu przede
wszystkim w kregu bliskiej naszemu autorowi kultury niemie-
ckiej, z ktdrej wyrasta i Rejowy Kupiec. Pomimo oméwionej tu
struktury, czy raczej — w moralitetowej ramie modalnej, Acro-
stichis pozostaje jednak tworem nietypowym i hybrydalnym,
laczacym w sobie cechy gatunkowe moralitetu i dialogu poli-
tycznego: by¢ moze najbardziej przystajaca dori robocza defini-
cja bylby ,moralitet polityczny” Bohater-grzesznik nie jest tu
typowym moralitetowym Kazdym, nie reprezentuje wylacznie
cech okre$lonego stanu czy grupy spotecznej, cho¢ jednoczesnie
realizuje schemat stypizowanej, moralitetowej postaci ,,tyrana”
Jest jednak przy tym konkretna, wspdlczesna autorowi i czy-
telnikowi postacig, pozwana na scen¢ Sadu przed Sumieniem
za spisane w kronikach niedawne zbrodnie. Akcja nie dzieje
si¢ nunc et semper, a w $cisle okreslonym momencie historycz-
nym. Wreszcie — précz nieodzownej zapowiedzi kary i mak po-
$miertnych mamy tu grozbe ziemskiej porazki, za$ narz¢dziem
Bozego gniewu, biczem Bozym, nowym Dawidem i wykonawca

8 Ihidem,s.S1: w. 161-172 is.325-326: w. 7390-7401.
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dziejowej i politycznej sprawiedliwodci jest Stefan Batory. Ten
sam, przed ktérym po zwycieskiej wyprawie wyglaszat swa Ora-
cyje o zgodzie krdlewski sekretarz Krzysztof Warszewicki, in-
spirator i koordynator skutecznej anty-Iwanowej ,papierowe;j
wojny”, tryumfujacy teraz, ustami upersonifikowanej Ziemi
Iflandskiej, nad pogngbionym ,,tyranem pétnocnej strony™:

Zwyciezyt ten, ktéry nie wszetecznie wynasza si¢ z zwy-
cigstwa swego, ale wszytko z wlasng poboznoscia mierzy,
ani z Moskwicinem okrutnoécia postepuje [...]. Otéz
tobie, dobry mezu Moskwicinie, twoja pycha i okrucien-
stwo, ktora ci¢ rozparla i nadeta, iz nie wiem, kogos ty nie
wzgardzil, tak jako si¢ tobie widzialo! [...] Obmyslawajze
tu, jaka réznos¢ jest miedzy prawdziwa a falszywa chwala,
ajako lepicj, gdy kogo miluja, anizli kiedy si¢ kogo boja!®*

84 K. Warszewicki, Do wielmoz'nego, oswieconego a niezwycigzonego Steﬁma...
Oracyja o zgodzie, ktdra sig stata z Janem, wielkim kniazem moskiewskim w Za-
blocin 15 dnia stycznia, z lacirskiego na polskie przefozona, Torun 1582, k. C,r.



Zasady wydania

Pierwodruk Acrostichis Walentego Neothebela ukazal si¢
w roku 1581, naktadem Melchiora Neringa w Toruniu: 4°,
k. nlb. 16; sygn. A-D* (reprodukeja karty tytutowej na s. 68).
Wydawca korzystat z egzemplarzy ze zbioréw Biblioteki Kérni-
ckiej PAN (sygn. Cim.Qu.2462) i Ksigznicy Kopernikanskiej
w Toruniu (sygn. 102422). Utwér zostal wznowiony w wybra-
nych fragmentach w: Poezja renesansowa na Pomorzu, wybdr,
wstep i objasnienia B. Nadolski, Gdansk 1976. Niniejsze wyda-
nie zawiera pierwsza edycj¢ krytyczng utworu.

Zastowano transliteracje ukfadajacych si¢ w akrostychy ini-
cjaléw (wersy nieparzyste 1-141 i 851-867), wprowadzajac
transkrypcje jedynie tam, gdzie nie zaciera ona znaczenia akro-
stychu (np.y — 7).

Przyjeto wspdlczesng pisownie wielkich i malych liter.
Zastosowano interpunkcj¢ wedle obowiazujacych dzi$ regut,
zmodernizowano tez pisownie laczna i rozdzielng, np. nie leki
— nielekki, zemng — ze mnag, [lego — z tego. Pozostawiono
laczng pisownie partykut i koncédwek ruchomych, np. komuli,

62



mamcili, stosujac dywiz wylacznie w przypadkach homografii
— np. zd morzem zdleliald — za morze-m zaleciata. Rozwia-
zano brachygrafy typu W Mt — wlasz]m[o]sci. Spolszczono
grafie laciniskg i grecko-tacinska w formach fleksyjnych, zwra-
cajac uwage na sylabiczny rozmiar werséw, np. Candinid —
Kandiwija, Ewanyeliq — Ewanielijg, Octanins — Oktawijusz.

W dawne repartycje samoglosek obocznych nie ingerowano,
bez wzgledu na geneze, np. jachali, kozdy, krgce, splundrowali,
Swigtosé, wigzad (utrzymano obocznosci wobec pochodnych po-
staci, np. podwigzali, zwigzany).

Réznego typu obocznosci leksykalnych nie ujednolicano,
np. przedzigki || przezdzigki.

Nie zachowano w transkrypcji pochytego 4, pochylone ¢
pozostawiono natomiast w pozycji rymowej: takié // przy-
smaki, daléj || w cali, chciéli /] mité, Bazyli /] chwiéli, swe
poddané |/ Pani itp. Uwspdlczesniono $ciesniong wymowe
e w konicdwkach fleksyjnych, np. Bozy — Bozej, kazdym na-
cyjej grozny — kazdejm nacyjej grozny, moiey przodkowie —
moi przodkowie, Ndpatrzyw|zy fi¢ nagi — Napatrzywszy sig
nagiej. Respektowano charakterystyczne dla jezyka zabytku
swiadectwa artykulacji rozszerzonej przed pélotwartymi
(np. sielny, roztet, wspomniej, wypiej, wybrojeles) oraz $cies-
nionej (np. nakryslit, potym, roztyrku, mnimasz, scirpiel, ni-
ktdre, szczyrych).

Zmodernizowano pisowni¢ Sciesnionego o, np. cos — ¢4z,
z wyjatkiem co z konicéwka ruchoma, np. cos im zbroi¢ raczyt.
O niesciesnione zachowano w pozycji rymowej, np. mowcie //
wzowcie, pokory |/ ktory.
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Zastosowano dzisiejsza pisowni¢ glosek 7, 7, y, np.
migfzkywald — mieszkiwala, oycd — ojca. W wyrazach obcych
zapis 7, y przed samogloska rozszerzono do 7, yj, np. Dioniziufi
— Dyjonizyjusa, condiciqg — kondycyjg. Zachowano archaicz-
ne formy rzeczownikowe bez joty, typu ociec czy klenoty oraz
wystepujace obocznie z naj- formy $ciagnigte stopnia najwyz-
szego przystéwkow i przymiotnikdw, np. napierwej, namnie;j.
Forme¢ zaimkowg g7 transkrybowano jako ji (‘go’). Pozosta-
wiono ze wzgledéw rytmicznych archaiczne formy poimanych
i poimavice (‘jericy’). Z tego samego wzgledu transkrybowano
w kilku przypadkach w postaci rozszerzonej wyraz diabet —
dyjabel (np. Nie jestes pdt dyjabet, ale dyjabet caty, ale: Bo diabet
sig tez kocha).

Uwspélczesniono pisowni¢ nosdéwek, ujednolicajac do for-
my sig obocznos¢ fi¢ || fe. Pozostawiono konsckwentnie wyste-
pujaca w druku posta¢ beznoséwkowa w takich leksemach jak
czestowal (‘czcil’), miedzy, teskno czy wsiesé. Zmodernizowano
dawne oznaczenia nosowosci w pozycji przed spéigloskami no-
sowymi, np. biatlymgtowgm — bialymglowom, strumignia —
strumienia, weyrzgnia — wejrzenia. Zapis roztozenia noséwki
ramb [ig oddano jako 74b sig.

Zgodnie z dzisiejsza normg zapisano dzwigczno$é i bez-
dzwiecznoé¢ spolglosek, np. smituy fig — zmituj sig, wierudna
— wierutna. Szczegblnych klopotéw nastrecza transkrypcja
grafemu -z-, obstugujacego w zabytku fonemy z, 2, z, s i 5. Pozo-
stawiono po$wiadczong w szesnastowiecznych tekstach formg
kniaz (‘kniaz’) oraz groznmy, wystepujaca takze w pozycji rymowej
(np. grozmy // mozny). W pozostalych wypadkach stosowano
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pisowni¢ zmodernizowana, np. bez — bez, terdznieyfe — teraz-
niejsze, wigzeniu — wigzieniu, Zowie — zowiesz.

Uwspotezesniono migkko$¢ i twardo$¢ glosek, np. offngles
— olsngles, stubowal — slubowat, Smotenfk — Smolersk, zte
— Zle. Zmodernizowano wtdérne zmickezenie /, np. diliey —
dalej.

Wystepujaca konsekwentnie w zabytku grupe -sf- zapisano
w transkrypcji jako -s/-, np. obmystawdigé — obmyslawajgc, mi-
stqd — myslgc, stepgz — Slepgs.

Zgodnie z obecnymi normami transkrybowano gloski /1 7,
np. korot — korol, wlafny — wiasny.

Dhugic s (/) oddano jako s (opifanie — opisanie), § (iefli —
Jjeslis befpiecinosci — bespiecznosci) lab sz (fpary — szpary). Znak
f transkrybowano jako sz lub z (np. gdyB — gdyz, tyf — 1yz,
Zowief — zowiesz).

Unowoczesciono grafig ¢ / ¢z / ¢, np. le¢ — lecz, po trofzczce
— po troszce.

Podwojono, zgodnie z dzisiejsza norma, £ w stowie lekki (leki
—> lekki, nie leki — nielekki).

Nie modernizowano uproszczen grup spélgloskowych typu
wszytkie, zjgl, fracymer, rzemiesniki.

Pozostawiono archaiczne grupy spolgloskowe -srz- i -Zrz-,
np. srzebro, zajérzat (z obocznoscia zajrzgc), Zrzebng, a takze
archaiczne formy rycerzkich, zerzngt czy urzngt, barzo.

W formach punkicie, ukrdtce (‘ukréce’) zachowano pisownig
zgodna z dawnym wyczuciem etymologicznym.

Nie respektowano dawnej maniery zapisu spéiglosek z 4, np.
lath — lat, kathem — katem, Jubri — Jury (Jerzy’).
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Zachowano w postaci archaicznej leksemy gozdzin (‘gwoz-
dziw), laszczka, mglosci, roscie, sumnienie, szedziuchne, szeséna-
scies, wigtszy (i pochodne), wspomniajg.

Pozostawiono archaiczng formg¢ przymiotnikows z sufiksem
-ny: wszelkny, wystepujaca rownolegle z forma wszelki.

W dawne formy fleksyjne nie ingerowano. Zachowano sta-
ropolskie formy fleksyjne rzeczownikéw, np. w dolech, koniews,
krwie, stugam, z proce. Nie modyfikowano przypadkéw dekli-
nacji wewngtrznej w rzeczownikach zlozonych, np. biatymglo-
wom, bialgglowe, swawolg.

Respektowano archaiczng postaé imiestowu przystéwkowe-
go uprzedniego, np. zwldkszy, a takze archaiczne formy rozkaz-
nika, np. przymiej, ockni.

Odstepstwa od sylabizmu wiersza uznawano za wymagajace
korekty bledy drukarskie. W tekscie wydania wprowadzono na-
stepujace koniektury:

w. 14 krdlestw <nikt> nie dzierzy — poprawka wydawcy; krdlestw
nie dzierzy — druk (lipometria)

w. 52 na bialy<m> — poprawka wydawcy; na bialy — druk (blad)

w. 74 fas<c>e — poprawka wydawcy; Zasne — druk (blad)

w. 88 Wywo<j>uje — poprawka wydawcy; Wywowuig — druk (blad)

w. 147 <tez> onych — poprawkawydawcy; onych — druk (lipometria)

w. 148 — wers hipermetryczny (po rozwinieciu skrétu liczy 15
sylab)

w. 207 Starym, mtodym — poprawka wydawcy; Starym i mtodym —
druk (hipermetria)

w. 266 sied<e>m — poprawka wydawcy; siedm — druk (lipometria)
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w. 297 ws<t>ydzisz — poprawka wydawcy; wszydzisz — druk (blad)

w. 379 Zasngles — poprawka wydawcy; Zastngtes — druk (blad)

w. 436 Aby — poprawka wydawcy; A bys — druk (biad)

W. 452 jaki — poprawka wydawcy; jakie — druk

w. 455 st<u>zka — poprawka wydawcy; stnszka — druk (blad)

w. 468 <Rozdziewiwszy mu gebe>, wlales went tak gorgcqg — popraw-
ka wydawcy; Wiates wes tak gorgeq, rozdziewiwszy mu gebg —
druk (biad rymu)

w. 525 slub<u> — poprawka wydawcy; stubg — druk (blad)

w. 554 niebo<r>ak — poprawka wydawcy; niebocak — druk (blad)

w. 706 prz<yj>mie — poprawka wydawcy; przieymie — druk (blad)

w. 735 pewn<o> — poprawka wydawcy; pewnie — druk (blad rymu)

w. 774 strzel<a>les — poprawka wydawcys; strzeletes — druk (blad)

w. 830 <o> wiktoriej rokowad — poprawka wydawcy; z wiktoriej ro-
kowad — druk (blad)

w. 873 Dosy<(é>emci — poprawka wydawcey; Dosymemci — druk
(blad)






Acrostichis
wlasnego wyobrazenia
kniaza wielkiego moskiewskiego
i prawdziwe opisanie sposobdw, przyrodzenia,
obyczajow, uktadnosci a osobliwych cnét a spraw rycerzkich,
z ktérych wobec kazdy rozumny fatwie obaczy¢ moze,

jesli stuszno albo nie,
iz przeciw takowemu moznemu potentatowi
terazniejsze i przeszle nieprzyjacielskie wojny

byly i s3 podniesione i przedsigwzigte

Tytul: Acrostichis — akrostych (grec. akrostichis — ‘skrajny wers’), wiersz, ked-
rego pierwsze litery w wersach tworza dodatkowy tekst, wyrazajacy hasto klu-
czowe dla idei utworu, imi¢ i nazwisko autora, adresata lub bohatera. Tu inicjaly
nieparzystych w. 1-141 tworza podpis: VVALENTINVS NEOTHEBEL LIP-
SENSIS MYNYSTER SLOWA BOZEGO W MODLYBOZYCACH NA
KVIAWACH (zob. tez Wizep, s. 19), za$ nieparzyste w. 851-867 ukladaja si¢
w imi¢ pogromcy Iwana Groznego, kréla Batorego: STEPHANUS.

kniaza wielkiego moskiewskiego — bohaterem utworu jest Iwan IV Grozny
(1530-1584), od 1533 nominalny wielki ksiaz¢ moskiewski, od 1547 r. pierwszy

car Wszechrusi.



Staruchna prakeyka'
o monarsze moskiewskim

Pokis siedziat w dobrym pokoju i w bespiecznosci, nie przestales
zadnym sposobem na tym, byles wedtug powszednej powiesci? klo-
da nienasycong’. A gdyze$ roztel i rozkrzewiles si¢, poczates wierzga¢
iwszytkiemi czteroma od siebie kopa¢?, zabrales na si¢ cigzar iScie nie-
lekki, to jest takomstwo, pyche i szkaradna nadetos¢, keéry ciezar cie
wniwecz obroci. Juze$ rozdzielony przez roztyrki i burdy, chelpisz si¢
z niepoboznosci swojej, ze$ jest sielny w niesprawiedliwosci, przeto sie
blizy czas nawiedzenia twojego’, bedziesz ponizony, a w dawny stan
posadzony®. A wszakoz zaiste na ostatku bedziesz chcial pokutowag,
ale¢ prozno bedzie i pozdzie.

A.T.P7

! Staruchna praktyka — dawna wrézba.

? powszednej powiesci — znanego powiedzenia.

3 kbodg nienasycong — tu: beczka bez dna.

* wszytkiemi czteroma od siebie kopal — wierzgaé, bi¢ czterema koficzynami.

5 czas nawiedzenia twojego — powtdrne przyjscie Chrystusa w dniu sadu osta-
tecznego (fac. tempus visitationis). Por. Lk 19,44: ,Ize$ nie poznalo onego czasu
nawiedzenia twego”.

¢ w dawny stan posadzony — sprowadzony do dawnego niskiego stanu, zde-
tronizowany.

7 A. T. P. - rozwiazanie skrotu nastrecza trudnosci. Moze tu chodzi¢ o An-
tiqui temporis prognosticon (,dawna wrézba”) lub o pojawiajace si¢ niekiedy
w tekstach o charakterze teatralnym didaskalium — Ad tertiam personam (,do
trzeciej osoby”).



Moscus

Wiasne to imi¢ moje krzczone: Iwan Bazyli,

Dawno prawie daleko znaczny jest ten pan mily,

A ledwo wiem, by w $wiecie to miejsce bylo takié,

W ktérym o nim nie byly wszedzie straszne przysmaki.
5 Lecz wie kazda nacyja, Zem cesarz, korol mozny,

Mam to wszak z taski Bozej, kazdejm nacyjej grozny.

Ej, wszak nie tylko imi¢ — i skutek to skazuje,

Sam Bég na tym przestawa, bo mnie tak rozkazuje:

Tytul: Moscus — (fac.) Moskal, Moskwicin.

w. 1 Twan Bazyli — Iwan Grozny (zob. objasn. nass. 69) jest tu nazwany imie-
niem swego ojca Wasyla (inaczej Bazylego).

w. 4 straszne przysmaki — okropne uszczypliwosci.

w. 5 cesarz, korol mozny — poczawszy od koronacji Iwana IV na cara Wszech-
rusi (16 stycznia 1547) sprawa tytulu carskiego byla koscig niezgody w rela-
¢jach mi¢dzy Rzeczapospolita i Moskwa. Tytut cara przystugiwal w tekstach
staroruskich nie tylko imperatorom bizantyjskim Konstantynopola-Carogrodu
(w odréznieniu od cesarzy Swigtcgo Cesarstwa Rzymskiego, ktérych tytutowa-
no kesariami), ale takze krélom (réwniez biblijnym) oraz tatarskim chanom.
Tymczasem koncepcja wladzy, jaka przyjat Iwan Grozny, zakladata ciaglos¢ poli-
tyczng migdzy Bizancjum, Rusia Kijowska i Moskwa — Trzecim Rzymem. Tytul
»cara Wszechrusi” z perspektywy wladcdw polsko-litewskich oznaczal przede
wszystkim roszczenia Moskwy do wszystkich terytoriéw dawnej Rusi Kijowskiej,
lezacych w duzej czgéci w granicach ich paristwa.

w. 7 nie tylko imig — i skutek to skazuje — wskazuje na to nie tylko przydomek,
ale i czyny.

w. 8 na tym przestawa — na to przyzwala.
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Niebieski Pan Stworzyciel czynit mi¢ wielkim panem,

10 Ty, ruska ziemio, znajze, Zem jest twoim hetmanem.
Tatarzy dzicy zawsze s3 w moim postuszenistwie,
Hojne dwoje krélestwa trzymam zawsze w swym paristwie:
I zowa jedno Kazan, drugie przy nim Estrachan,
Tych krélestw <nikt> nie dzierzy, jedno ja, kniazg Iwan.

15 Na Wlodymierzu takze jestem ja dziedzic prawy,
Easka Boza nade mna i Jego $wicte sprawy.
VV Moskwi zacny moskiewski, jako i w Nowogrodziu —
Ledwo po wszytkim $wiecie takie si¢ syny rodza.

w. 11-30 Wyliczenie wlosci oddaje oficjalng tytulature Iwana Groznego,
kre$lac zarazem mape podlegajacych mu terytoriéw oraz historie ,,zbierania ru-
skich ziem” przez Rurykowiczéw, a takze moskiewskiej kolonizacji Syberii i cha-
natéw nadwolzanskich. Neothebel postepuje tutaj za Gwagninem: ,My, wielki
pan, krél i wielki car wszytkiej Rusi Iwan Wasilewicz, wielki kniaz Wiodzimierza
i Nowogroda Wielkiego, moskiewski, pskowski, smoleniski, twerski, jugurski,
permijski, wiatkowski, bulgarski, krél kazanski, astrachanski, pan i wielki kniaz
Nowogrodu Mniejszego, czernichowski, rzezanski, wolochdyjski, rzchowski,
bielski, rostowski, jarostawski, potocki, bialojezierski, udorski, obdorski, kon-
dymijski, pan siewierski i liflantski, i wielkich krain na wschéd storica, na potu-
dnie, na pétnoc i zachéd panujacy, pan wiasny przyrodzony, dziedzic i nastgpca”
(Gwagnin, s. 40).

w. 12-14 Mowa o Chanacie Kazanskim (podbitym przez Iwana Groznego
w 1557 r.) i Astrachariskim (w 1556).

w. 15 Na Wiodymierzu — Wlodzimierz nad Klazma, dawna stolica udzielne-
go ksigstwa, od 1328 r. pod panowaniem wielkich ksiazat moskiewskich.

w. 17 w Nowogrodzin — Nowogréd Wielki, miasto nad rzeka Wolchow
w p6inocno-zachodniej Rosji, stolica ksigstwa, a od 1136 r. republiki kupieckiej
wladajacej calg rosyjska Pétnoca, podporzadkowanej Moskwice przez Iwana III
Srogiego w 1478 1.
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Stosuja si¢ me kraje i Nowogréd Nadolny

20 Ku Morzu Kaspiskiemu, Czarnikéw, Rezan wolny.
Nuz Iwan jeszcze panem w ksigstwach jest rozmaitych,
Pleszkéw, Smolensk, Twer, Jugar, Perman, Wiatki obfitych.

w. 19-20 Stosujg si¢ me kraje ... | Ku Morzu Kaspiskiemu — podporzadkowa-
ne mi sa krainy az po Morze Kaspijskie.

w. 19 Nowogréd Nadolny — Nizny Nowogréd, stolica ksigstwa polozona
u ujécia Oki do Wolgi, od 1392 r. w granicach panstwa moskiewskiego.

w. 20 Czarnikdw — Czernihéw nad Desna, stolica ksigstwa, od 1357 w gra-
nicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wlaczony do panistwa moskiewskiego
w 1503 r.; Rezan — Riazan nad Oka, na potudniowy wschéd od Moskwy, stolica
Ksiestwa Riazanskiego, przylaczonego do Moskwy w 1521 r.

w. 22 Pleszkéw — Pskéw (tu nazwa od fac. Plescovia), jedno z najstarszych
miast Rusi, w latach 1348-1510 stolica Republiki Pskowskiej, wiaczonej przez
ojca Iwana Groznego, Wasyla I1I, do Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego; Smzo-
lertsk — miasto nad Dnieprem, stolica Ksigstwa Smolenskiego, od 1395 r. w grani-
cach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, podbity w 1514 r. przez wojska Wasyla ITI
i przylaczony do paristwa moskiewskiego; Twer — port u ujécia Twercy do Wolgi,
od potowy XIII w. do 1485 r. stolica Ksigstwa Twerskiego; Jugar — Jugra, histo-
ryczna kraina miedzy pétnocnym Uralem a wybrzezem Morza Lodowatego, od
XII w. do lat 70. XV w. kontrolowana przez Republik¢ Nowogrodzka, nastepnie
podbita przez wielkich ksigzat moskiewskich, ktdrzy od 1503 r. uzywali tytutu
ksiazat jugorskich; Perman — Perm (Wielki Perm), historyczna kraina w pétnoc-
nej Rosji, migdzy Peczora, Wyczegda, Kama a Uralem, poczatkowo we wladaniu
Republiki Nowogrodzkiej, w XIV-XV w. jako udzielne Ksigstwo Wielkiego Per-
mu, wlaczone w 1505 r. do panstwa moskiewskiego; Wiatki — Wiatka, historycz-
na kraina nad rzeka Wiatka w pétnocno-wschodniej europejskiej czgsci Rosji, od
XIII do XV w. niezalezna wiecowa republika ze stolica w Chlynowie (dzis Ki-
row), zwigzana z Republika Nowogrodzka, podbita ostateczniec w 1489 r. przez
Iwana IIL
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Ej, nuz Rschowa, Wolodki, Beléw i Rostowija,
Moje paristwa i to sa Jarostaw, Kandiwija,

25 Obdor, Udor, Bielozier i toé¢ s3 panistwa moje
Az do Oby strumienia dosigga wszytkie troje.
Tak az wigc na Péinocy zostalem kniazem moznym,
Juz i do zimnych krajéw i Lapom jestem groznym.

w. 23 Rschowa — Rzew, miasto nad Wolga na potudniowy zachdéd od Tweru,
stolica udzielnego ksi¢stwa, podporzadkowanego Moskwie w 1521 r.; Wolodki -
Wologda, miasto w péinocno-zachodniej Rosji na szlaku handlowym z Moskwy
do Nowogrodu Wiclkiego, w drugiej potowie XV w. stolica udzielnego ksigstwa,
wecielonego do paristwa moskiewskiego przez Iwana III w 1481 r.; Beldw — Bie-
low, miasto nad Oka, od korica XIV w. stolica udzielnego ksigstwa, ancktowane-
go ostatecznie przez Iwana Groznego w 1558 r.; Rostowija — (tu od tac. Rostovia),
Rostéw Wielki, miasto na pétnocny wschéd od Moskwy, nad jeziorem Niero,
0d 1207 . stolica udzielnego ksiestwa, od 1474 w rekach ksiazat moskiewskich.

w. 24 Jarostaw — miasto nad gérna Wolga, jeden z najstarszych osrodkéw
wladzy na Rusi Kijowskiej, w latach 1027-1463 stolica Ksiestwa Jarostawskiego,
wlaczonego do paristwa moskiewskiego przez Iwana III; Kandiwija — Kondia,
kraina w péinocno-zachodniej Syberii nad rzekq Konda, w XV-XVI w. niezalezny
zwiazek plemion Manséw (Jugrow). Tytut wielkiego ksiecia kondyjskiego przyjal
Wasyl I1I — ale dopiero w 1594 r. ostatecznie zlikwidowano autonomig regionu.

w. 25 Obdor, Udor — Obdoria i Udoria, krainy w pétnocno-zachodniej Sy-
berii w dorzeczu Obu. Tytulu wielkiego ksiecia tych ziem uzyl jako pierwszy
Wasyl I11; Biefozier — Bielooziero (dzis Bicloziersk) nad Jeziorem Bialym, na pét-
nocny zachéd od Wologdy, do XIII w. we wladaniu Republiki Nowogrodzkiej,
od 1238 1. niezalezne ksigstwo, ok. 1389 wcielone do panistwa moskiewskiego.

w. 26 do Oby — Ob, rzeka na Nizinie Zachodniosyberyjskiej, uchodzi do
Morza Karskiego; wszytkie troje — omylka Neothebela: Bictooziero lezy z géra
dwa tysiace kilometréw na zachéd od syberyjskiej rzeki.

w. 28 Lapom — Laponczykom, ludowi zamieszkujacemu pdtnocng Skandy-
nawig, Finlandie i Pétwysep Kolski.
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Hojny Lifland w opicke z Litwa si¢ mnie dostali,

30  Stad znaj, czlowiecze kazdy, izem ja kniaz niemaly.
Edomskiego narodu jeslim ja nie jest zbytek,
Tedy pewnie Jafeta, syna Noego wszytek.
Ba, stuchaj jeszcze wigcej: méj przodek ten byt panem,
Ten niejednego panstwa szlachetnym byt hetmanem.

w. 29 Lifland - Inflanty (niem. Livland), historyczna kraina obejmuja-
ca terytoria dzisiejszej Eotwy i Estonii, ze stolica w Rydze. Oslabienie i rozpad
paristwa Zakonu Kawaleréw Mieczowych daly poczatek dlugiemu konfliktowi
zbrojnemu (1558-1583) o hegemonie nad Baltykiem. Iwan Grozny jako pierw-
szy wladca moskiewski wlaczyl do swej tytulatury tytut ,dziedzicznego pana
Inflant”, swoje pretensje argumentujac dawna przynaleznoscia terytorialng tych
ziem do Rusi Kijowskiej. W 1558 r. wkroczyt do Inflant, zajmujac szereg twierdz,
co rozpoczelo wojne miedzy Rzeczapospolita a Rosja; z Litwg — w trakcie wojny
litewsko-rosyjskiej, zakoriczonej uktadem pokojowym w 1570 r., Rosja zagar-
neta ziemie nalezace do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, m.in. Polock i czgé¢
witebszczyzny.

w. 31-32 Edomskiego narodu jeslim ja nie jest zbytek, | Tedy pewnie Jafeta,
syna Noego wszytek — sens: moj rodowdd sigga patriarchdw biblijnych. Edomici
(mieszkanicy Edomu — Idumei, historycznej krainy na potudnie od Morza Mar-
twego) wywodzili sic wedle Ksiegi Rodzaju (25,29-30) od Ezawa, syna Izaaka
i Rebeki. Jafet byt natomiast trzecim, po Semie i Chamie, synem Noego. Por.:
~Wzicta tedy Moskwa imi¢ swe od Mosocha, syna Jafetowego” (Gwagnin, s. 1;
por. Rdz 10,2).

w. 31 zbytek — tu: potomek.

w. 33-38 W Powiesci o ksigzgtach wlodzimierskich (poczatek XVI w.) po-
jawita si¢ pseudogenealogia Rurykowiczéw, wedle ktérej Ruryk miat by¢ po-
tomkiem Prusa, brata cesarza Oktawiana Augusta (63 p.n.e. — 14 n.e., cesarz
od 27 p.n.e.). Ow Prus miat wlada¢ krainami nad potudniowym Battykiem —
genealogiczna legenda usprawiedliwiala wigc baltyckie pretensje Iwana Groz-
nego, legitymizujac jednoczesnie jego tytul cesarski. Argumentu tego uzywal
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Ej, kt6z by panstwa zliczyl, w Prusiech, w Rusiech panowal,
Racz wiedzieé jeszcze wigeej, cesarza tez brata mial,
Ledwo nie rodzonego, imi¢ to Oktawijusz,

Ktérego pokolenie ja jestem czternaste juz.

Lacno si¢ stad rachowa¢ i domysli¢ sie¢ dalgj,

Ze si¢, owszem, postaraé musze, by byly w cali

I w swym trybie te panstwa, ktore przodek utracit,
Ktéry niejeden zamek tam w tych ksigstwach postawil.
Pewnie niejedno miasto ten przodek méj zmurowal,
Ktére za$ jako dziedzic trzeba, bych wyszrobowal.
Stusznie to, bo bliskoscia, spadkiem na mig¢ przychodzi,
Pan Bog sam tego $wiadek, inszemu si¢ nie godzi.

Ej, o co si¢ frasuje, gdym potomny w tym rzedzie?
Owszem, to mnie przystoi, bych ja panem byl wsz¢dzie.
Naprzeciw mnie Polacy powstali, chca mie zgtadzi¢,
Lecz wiem ja to za pewne, dlugo nie maja wadzi¢.

Grozny czgsto w dyplomatycznej korespondencji, co wywolywato rozbawienie.

Z rzekomego rodowodu Iwana drwit np. Jan Kochanowski: ,,Czwartynasty po-
tomek rzymskiego cesarza / Augusta — ktéz wie, gdzie wziat tego kronikarza!”
(Kochanowski, Jezda, w. 75-76).

w. 40-41 by byly w cali | I w swym trybie — sens: by pozostaly razem

i nienaruszone.

w. 44 wyszrobowat — przenos$nie: odbil, odebral.

w. 47 gdym potomny w tym rzedzie — skoro jestem dziedzicznym wladca.

w. 49 Naprzeciw mnie Polacy powstali — powstali przeciwko mnie Polacy.
Mowa o trwajacych od 1577 r. antymoskiewskich wyprawach Stefana Batorego.

w. 50 wiem ... za pewne — wiem z pewnoscig.
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S przodku wszak kosterowie tez radzi wygrawaja,
Do domu na ostatku na biaty<m> przyjezdzaja.
I to, Zem po te czasy w tej mierze nie by{ czujny,
Nie miej mi, bracie, za zle, bo kazdy korol bujny

55 Swoj gniew by moderat, podczas mu jest potrzeba
Obmyslawajac o tym, kto mu wydziera chleba.
Myslac ja o czym dalszym, teraz patrze przez szpary,
A tez widzg u drugich, ze to jest zwyczaj stary.
I cesarz rzymski kniaza wielkiego weneruje,

60 Wszytka niemiecka Rzesza moskiewskiego czestuje.
Nuz stuchaj jeszeze wigeej: i Turczyn si¢ mnie boi,
Whet i Szweda przede mna z duniskim si¢ uspokoi,

W. 52 na bialy<m> — tj. wierzchem na bialym koniu, a nie powozem, ktéry
zostal przegrany. Biata mas¢ koni byta niezwykle popularna wsréd szlachy, por.
przystowie: ,,Kto nie miat bialego, ten nie miat dobrego konia” (NKPP, o7 185).

W. 55-56 podczas mu jest potrzeba | Obmyslawajgc — a tymezasem powinien
mysleé.

w. 57 patrzg przez szpary — poblazam; utarty zwrot (NKPP, patrzed 74b).

W. 59 cesarz rzymski — wladca Swigtego Cesarstwa Rzymskiego Narodu
Niemieckiego. Od 1576 r. byl nim Rudolf II Habsburg (1552-1612), ale wyjat-
kowo przyjazne stosunki taczylty Groznego z ojcem Rudolfa, Maksymilianem II
(1527-1576, cesarz od 1564). Iwan chelpit si¢, ze Maksymilian zwie go cesa-
rzem i bratem, popieral w czasie obu bezkrélewi kandydature habsburska na tron
polsko-litewski. Obu wladcéw taczyta tez wspélna polityka antyturecka i plany
podziatu wplywoéw w Polsce i na Litwie miedzy Austri¢ a Moskwe.

w. 62 Szweda ... z durtskim — tj. krél Szwecji Jan 111 Waza (1537-1592),
kedry okupowal wowczas Estonig, oraz duniski ksiazg Magnus (1540-1583), nie-
dawny protegowany Iwana IV i marionetkowy krél Inflant w latach 1570-1577,
w 1581 . sojusznik Batorego w wyprawie moskiewskiej; Szweda — Szwed.
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I kazdy si¢ Iwana by zajac b¢bna Igka:
Rab si¢ w las, od dzieci zbiezy, cho¢ wen nie peka.
65 Sasiadom wszelknym owo zaprawde jestem grozny,
Iwana oni wiedzg, ze sam on kniaz wielmozny.
Takiego przyrodzenia i moi przodkowie byli,
Wejzrzenia ogromnego, grozny to pan — méwiéli.
Ej, gdyzci w to godzieli, aby powage mieli,
70 O mnie co wigc rozumiesz, tak chcg, jak oni chcieli!
Radzi mi¢ powazaja wielcy stany i mali,
O kniazu wielkim baczg, ze w powadze jest caly.
Stuszno to bowiem czynig, nie zabiegam nikomu,
Nic mi po czyjej fas<c>e, szukad jej w cudzym domu.
75 Lecz ja pomocy, rady, przyjazni i mitosci
Po nikim wszak nie pragne, jedno Bég z wysokosci,
O tym ja wierze¢ mocno, ze ten nade mng panem,
A Jury, $wiety rycerz, ten jest moim patronem.

w. 63 by zajgc bgbna lgka — bardzo si¢ boi, jak zajac naganiaczy; zwrot przy-
stowiowy (zob. NKPP, pilny 3; stuchad 7).

w. 64 Rab si¢ w las, od dzieci zbiezy, chod wer nie peka — tj. ze strachu zajac
rzuci si¢ do lasu, pozostawiajac mlode, cho¢ nikt do niego nie strzela.

w. 66 Twana oni wiedzg, e — wiedzg oni, ze Iwan (sktadnia faciniska).

w. 71 wielcy stany i mali — wysokie i niskie stany.

w.73 nie zabiegam nikomu — nikomussi¢ nie przypochlebiam, nie nadskakuje.

w. 76 jedno Bég — tylko od Boga.

w. 78 Jury, swigty rycerz, ten jest moim patronem — wizerunek $w. Jerzego
Zwycigzcy zabijajacego smoka, zwany tez ,ruska Pogonig’, widnial na najstar-
szych herbach Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego i samej Moskwy.
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Wszak ja sam sobie panem, stuszne to me tytuly,

80 Nie uprositem niskad, nie kupit z kapituly.
Acz si¢ drudzy starajg przy cesarzu, papiezu,
Przedziwnym krasoméstwem stroja sig, gdy przybieza,
By dygnitarstwa jakie od nich otrzyma¢ mogli,
Céz im po tytule, gdy dochodéw nie wymogli?

ss O tytul si¢ nie staram, o dochody ja wol¢ —
Trzymajac swoje panistwo, stusznie jestem korolem.
Zali nie wigtszy tytul, gdy komu panstwo jego
Wywo<j>uj¢ moca swa i dochodu wigtszego
Eleganter nabywam? Z papiezem si¢ nie kumam,

90 Korony z Rzymu naby¢ z faski jego nie dumam,
Gdyz on Echidna mera, szkodliwg padalica -
Nie darmo go Jan $wiety nazwat byt tajemnica.

w. 80 nie kupit z kapituly — nie kupilem od wladz duchownych. Przez usta
cara przemawia tu zapewne luteranin Neothebel: symonia, czyli handel godnos-
ciami kocielnymi, byla jednym z gléwnych zarzutéw ze strony protestantow wo-
bec Kosciota rzymskiego.

w. 87-89 Zali nie wigtszy tytul, gdy komu passtwo jego | Wywo<j>uje mocg
swq i dochodu wigtszego | Eleganter nabywam? — czyz nie zaszezytniejszy to tytul,
gdy wlasnymi siami podbij¢ czyjes panstwo i tym wytwornym sposobem po-
wicksze swe dochody?

w. 89 Eleganter — (lac.) wytwornie, grzecznie.

w. 91 Echidna mera — (lac.) istny potwér. W mitologii greckiej Echidna,
cérka Tartaru i Gai, byta krwiozerczym monstrum, pét-kobieta, pot-wezem: z jej
zwigzku z Tyfonem narodzilo si¢ liczne potomstwo potwornych istot, m.in. Chi-
mera, Sfinks i Cerber; szkodliwg padalicg — jadowita zmija.

w. 92 Jan swigty nazwat byl tajemnicq — nawiazanie do Apokalipsy $w. Jana:
wlasciwie imig tajemnicy nosi na czole Nierzadnica siedzaca na szkarlatnej Bestii,
na kedrej glowach wypisane sg ,imiona bluzniercze’, tj. boskie tytuly cesarzy Rzy-
mu. Por.: ,,A na czele swoim imie napisane: «Tajemnica, Babilon wielkie, matka
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Obmysdli on prakeyki: gdy komu da korone,
Pierwej przysiega¢ musi jego uzy¢ obrong.

95 Wiem, ze tez wiarg jego jak trzyma, trzymac musi,

Ewanielija $wicta zgola porzuci¢ musi.

Musi canones jego, ktére sobie wymyslil,

K woli mu trzyma¢, wierzy¢, co z nich keéry nakryslit.
O te tytuly jego wszak ja ni kaska nie dbam,

100 Moze rozdawad inszym, ja sam swoich dosy¢ mam.
Dawno ludzie napletli, zem tyran barzo srogi,
Moéwia, ze drzy przede mna bogaty i ubogi,

Lecz mi dziwno, co pisza, czego juz petno w $wiecie —
U mnie si¢ tu nowiny inszej wszak wnet dowiecie.

105 Ijasi¢ o tym pytam, komuli krzywde czynie,

A powiedz mi kto $miele, gdzie si¢ ja prawem mine.
Ba, nie mam kara¢ zlego, nie Sciska¢ zuchwalego,

A wigc za$ nie szanowaé mnie si¢ pobojacego?

O, wieraé, prawdg moéwig, dobrehom zwykl mitowaé,

110 Hojnemi tez darami, klenoty opatrowad.

Zawieszam nicjednemu na szyjej zloty faricuch,
We troje obwinawszy, az si¢ rozwiesi pod brzuch.

nieczystosci i brzydliwosci ziemie»” (Ap 17,5). Poréwanie Rzymu do Babilonu,
a papieza do apokaliptycznej Wielkiej Nierzadnicy pojawia si¢ czgsto jako argu-
ment w protestanckich polemikach antypapieskich.

w. 94 praysiggal musi jego uzy¢ obrong — musi przysiac, ze stanie w jego obronie.

w. 97 canones — (lac.) zasady prawa kanonicznego, dogmaty.

w. 98 K woli mu trzymad, wierzyc, co z nich ktdry nakryslit — uznawaé dogma-
ty ze wzgledu na papieza, wierzy¢ w to, co w nich zapisane.

w. 105 o tym — o to.

w. 108 nie szanowad mnie sig pobojgcego — nie szanowac tego, kro si¢ mnie boi.
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Y postronni, Boze, by potentatowie cheiéli
Przysta¢ do mego dwora dziateczki swoje milé.
115 Co prawda, oni sami wnet by si¢ dozna¢ mogli
I potym by inaczej rzekliby, zem niesrogi,
A kniaza juz takiego w dobroci podobnego
By po wszem $wiecie szukal, nie najdzie tak ludzkiego.
Co si¢ u mnie tknie wiary, nikogo nie przymuszam —
120 Niech kazdy, co chce, wierzy, nikogo nie naruszam.
Harast dla wiary u mnie nikt miejsca nie utraci,
Wierzcie juz i ubodzy, jak chcecie, i bogaci.
Nas wszak tez stowo Boze i roztyrku nie uczy,
Ni swaru ani gniewu, lecz w milo$¢ zawzdy tuczy
125 A uczy cierpliwosci, pokoju i pokory,
Przy czym Bég sobie znaczy, gdzie krzescijanin keory.
Krew, cialo p6ki we mnie, znam Boga z wysokosci,
Ten Panem moim zawsze jest, mowig bez chytrosci.
VVierzg wen, nie w innego, insze bogi porzucam,
130 Temu jednemu Panu w opicke si¢ poruczam
I nie kumam si¢ z Cerkwig rzymskg, bo o ni¢ nie dbam,
Gdyz w ich ja balwochwalstwie bynamniej si¢ nie kocham.
A wszak co si¢ tknie sumy nauki krzescijanskiej,
Nie daleko$my rézni, pdki brzmi Stowo Pariskie.

w. 119 Co si¢ u mnie thnie wiary — co do mnie, jesli chodzi o wiare.

w. 133 co sig thnie sumy nauki krzescijariskiej — co si¢ tyczy teologii
chrzescijanskiej.

w. 134 poki brami Stowo Pasiskie — péki czyta sig Pismo Swigte.
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135 W punktcie o Duchu Swigtym ledwo si¢ nie zgadzamy,
Z Ojca pochodzacego onego wyznawamy,
A $wigto$¢ pod obiema osobami dawaja,
Nie opfatek, ale chleb, bo nas tak nauczaja.
Czysciec, ten wiem zapewne, ize jest szczyra zdrada —
140 Ja swoim czysciec prawy, bo im przede mna biada.
Hnet bajtka gdy si¢ $wieci, zrzadzim, ze mieszka z zona,
Nie tak, jak w rzymskiej Cerkwi — po uszy w grzechach tona.
Wyktada¢ Stowo Boze, subtylnie deklarowa¢
I krasoméstwem kazaé, o rzeczach dysputowad

w. 135-136 Mowa o kwestii Filioque (fac. ,i od Syna”), formule, ktéra
w $redniowieczu, m.in. pod wplywem pism $w. Augustyna, uzupetniono w Kos-
ciele rzymskim nicejsko-konstantynopolitaniskie #yznanie wiary (Credo). Pra-
woslawie zachowalo pierwotna wersj¢ (,Wierze w Ducha Swigtego [...], keory
od Ojca pochodzi”), zgodnie z postanowieniami soboru chalcedoniskiego (451).
Kwestia stanowi do dzi$ najwaznicjszg réznice teologiczng pomigdzy katolicy-
zmem i prawostawiem.

w. 137 swigtos¢ pod obiema osobami — eucharystia pod dwiema postaciami,
chleba i wina.

w. 138 Koscioly prawostawne pozostaly przy zwyklym chlebie kwaszonym,
podczas gdy w liturgii Kosciola zachodniego poczawszy od X w. zaczeto uzywaé
komunikantéw przasnych, tj. wypickanych bez zakwasu.

w. 139 Czysciec ... szczyra zdrada — Cerkiew odrzuca dogmat o czys$éeu,
przyjety przez Kosciot katolicki w XIII w. i potwierdzony przez sobdr florencki
(1439) i trydencki (1563). Trudno si¢ oprze¢ wrazeniu, ze przez usta wladcy po-
nownie przemawia Neothebel: protestanci odrzucili nauke o czy$écu, wiazac ja
z handlem odpustami i zepsuciem w Ko$ciele rzymskim.

w. 141 Hnet bajtka gdy si¢ swigci, zrzqdzim, ze mieszka z zong — tj. gdy pop
(rus. bat'ko) przyjmuje $wigcenia, ma prawo zamieszka¢ z zona; popéw prawo-
stawnych nie obowiazuje celibat.

w. 144 krasomdstwem kazac — glosi¢ kazania stylem oratorskim.
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145 Zadnemu nie dopuszczam, gdy blad, owszem, stad roscie.
Biblija $wigta mamy, t¢ czytamy po troszce
Przez wszytek rok i pisma <tez> onych ojcdw $wigtych,
Ich wyktadu uzywamy z Pisma s{wigtego] wzietych.
W tych dosyé¢ jest sprawoty o pokucie, o wierzé

150 I o mitosci bliznich, czego si¢ kazdy dzierzy.
W tychze si¢ kazdy ¢wiczy w kazdej swojej potrzebie,
Jak mieszka¢ w tasce Bozej i potym z Bogiem w niebie.

Genius alias Dusza

Nuz, towarzyszu mily, znam nabozenistwo twoje,
Mamcili prawde méwié, powiem ci zdanie moje.
155 Wierutna to obtuda, ktdrg si¢ kolwiek chlubisz,
Nie tylko cnote, ale¢ i nabozenistwo gubisz.
A pod pokrywka, widz¢, umiesz totrostwo tai¢,
O wierze, o milosci gdy wiele umiesz prawic.
A z nabozenistwa inszych potworg si¢ po§miewasz,
160 Cho¢ widzg, wielki kniazu, insze sumnienie miewasz,
Ktérymes si¢ sam zdradzit, gdys je z siebie wyptoszyl.
Juze$ prawie zapomnial, by$ kiedy rece wznosit
Do pana Boga swego, abys si¢ upamigtal,
Lecz gdy nie masz sumnienia, juz ci¢ diabel opetat.

przed w. 153 Genius — (fac.) Duch opiekuniczy; alias - (fac.) czyli.
w. 157 pod pokrywkg — tj. udajac; utarty zwrot (por. NKPP, ,,pokrywka” 1).

w. 159 potworg si¢ posmiewasz — okrutnie si¢ wySmiewasz.
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165 A wszakoz, wierzg, wrychle twe sumnienie si¢ wréci,
Z ciebie zjawszy maszkare, i tobie wigc dokuczy.
Kazanie jego tobie bedzie si¢ zdalo srogie,

Juzci wszak hejno idzie, juzci tu beda trwogi.
Nuz si¢ gotuj, Iwanie! C6z mu cheesz odpowiedzie¢?

170 Pewnie o tym nie tusze, bys si¢ tu miat wysiedzie¢.

Conscientia alias Sumnienie

Dobry dzieti, panie bracie, w[asz]m[o]éci prosze, mowrcie,
Jakoscie si¢ tu mieli, blizej mi¢ k sobie wzowcie.
Dawno mig teskno bylo, izem was nie widziala,
A zwlaszcza gdym tam w nedzy bedac, tez zle si¢ miata.
175 Wspomni, Iwanie bracie, ze temu lat dwadziescia,
Jako ja si¢ juz krace nie z jedynego miejsca:
W gérach, w dolech i w lesie, i nie na jednym boru,
Na puszczach rozmaitych, tez i na pustym morzu,
Tamem si¢ ja chowala, gdyze$ mi¢ chowa¢ nie chciat,
180 Musiatam tamo przesta¢, gdyze$ mig ty zaniedbal.
Teraz za$ ide k tobie, wiem, ze nie wdzigcznym go$ciem,
Z obu stron pono przydzie, ze sobie tu dochlosciem.

w. 170 Pewnie o tym nie tuszg, bys sig tu mial wysiedzie¢ — sens: nie spodzie-
wam si¢, by mialo ci to uj$¢ na sucho.

przed w. 171 Conscientia — (fac.) Sumienie.

w. 172 blizej mi¢ k sobie wzowcie — przyzwijcie mnie do siebie blizej.

w. 176 Jako ja si¢ juz krgcg nie z jedynego miejsca — jako si¢ tutam z micjsca
na miejsce.

w. 181 nie wdzigcznym gosciem — nie jako wdzigezny gosé.

84



Acz stad nie wiem, co zwyszysz, gdy mi¢ znowu wypedzisz,
Mhie cho¢ smutkiem nabawisz, lecz si¢ samego znedzisz.
185 O godzineczke prosze, niech miejsce mam u ciebie,
Niedlugo ja wszak zmieszkam na twym niezboznym chlebie.
Powiem ci, co si¢ dzieje i co si¢ z tobg toczy,
Zal mi cig, bracie mily, wyrzuceé to na oczy.
Juz potym ze mna dzialaj to, coé si¢ zywno widzi,
19 Gdyz tez i sama baczg, ze twa mos$¢ mng si¢ brzydzi.
Juz bij a zabij, wsadzaj, okuj albo mi¢ obies,
Napijaj si¢ sumnienia, jedz, az si¢ go obzobiesz.
Wolg, ze mig dobijesz, nizli mi¢ tak masz $ciskac,
Nad $mier¢, nie wiem, lepszego czego bych miata zyskac,
195 Niz cierpie¢ takg meke, boles¢ i tez trudnosci,
Frasunki rozmaite, az we mnie zeschly kosci.
Mnimasz pono, Iwanie, iz nie widzg, co broisz
Tyranstwem swoim srogim i Boga si¢ nie boisz?
Mnimasz, by maly kfopot sumnienie twe stad mialo,
200 Gdy widzg, ano ginie twoja dusza i cialo?
Wierz mi, ze skryty posel, duch wlasny tw6j, przebywa
U mnie i mnie zna¢ dawa, co brat Iwan czyniwa.
Malo nie kazdy ksi¢zyc, we dnie, podczas i w nocy
Prosi o ratunk, radg, bych dodata pomocy.

w. 188 wyrzuced to na oczy — pokaze ci to, udowodnieg.

w. 191 bij a zabij — zwrot utarty (zob. NKPP, bi¢ 23).

w. 196 az we mnie zeschly kosci — az uschng z bélu; zwrot jest kalka z Wul-
gaty (lac. ,aeruerunt ossa”), por.: ,Wyschly koéci nasze a zginela nadzieja nasza”
(Ez37,11).

w. 202 czyniwa — dawna forma dualna czasownika ,,czyni¢”.

w. 203 Malo nie kazdy ksigzyc, we dnie, podczas i w nocy — niemal kazdego
miesiaca, za dnia, a czasem i noca.
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205 Placze duch i powieda, ze pan Iwan z dworzany
Wiasnym swym rodowicom i cudzym tez poddanym,
Starym, miodym, mezczyznom takze tez bialymglowom
Gwalt wyrzadza i trapi meka, takze i mows.

Swym krewnym nie przepuszcza, badz szwagier, chocia i brat,

210 Byli i ci w okowach, wszak gorszy nizli sam kat.

Pro finali ten posel i to mi opowiedzial,

O rzeczach ze o twoich bodaj nie kazdy wiedzial,

Ba, wiedza po wszem $wiecie i w onym Swiecie N owym,
Z ktérego teraz bieze, zaprawde tobie powiém.

215 Lecz racz wiedzie¢, Iwanie, co mig k tobie przygnato,
Jest przyczyn k temu dosy¢ walnych prawie niemalo,
Jedno mig tez chciej przyjaé, a faskawie wystuchad,

Gdy ci¢ tedy owedy k sercu poczynam ruchad.
To jest, zem k tobie przyszta, wiele¢ zyczg dobrego,

20 A gdy¢ sie tez zle dzieje, wierz, nie kocham sig z tego.

Wiesz wszak, com czyniwata, gdym mieszkiwata w tobie,

Jakom ci¢ wiernie strzegla, chodzac cho¢ w tej zalobie,

Ze ztegom hamowata, napomniatam k dobremu,

Lecz dawnom obaczyla, ze nie pomogto zlemu.

Spetales si¢ fakomstwem, dobra cudze chwytajac,

Krélestwa, ksigstwa, kraje, wszelkne$ paristwa cheial zaja¢,

22

v

Wyniostes si¢ tez w pyche i w upor swéj szkarady,
W nieczystoéé i w totrostwo, w porubstwo i w przesprawy,

w. 211 Pro finali — (fac.) na zakoriczenie.

w. 213 w onym Swiecie Nowym — w owej Ameryce.

w. 218 Gdy cig tedy owedy k sercu poczynam ruchal — gdy na rézne sposoby
prébuje poruszy¢ twoje serce.

w. 223 Ze zlegom hamowata — powstrzymywatam od zlych uczynkéw.

w. 224 nie pomoglo ztemu — nie zapobiegto ztu.
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Ze od tego tyranstwa nie dales si¢ hamowa¢,
230 Poczales si¢ ze wszego upornie wytamowac,
Czego¢ Bog rozkazuje, ludzka powinnos¢ skaze,
Na co tez Duchem S[wigtym] kazdego krala maze.
Nic to u ciebie wazy, jeszcze sig, stysz¢, chwalisz,
Zes jest korol nabozny, a jeno Bogiem szalisz.
235 Mnimasz, ze Bég nie widzi, gdy nabozenstwem twoim
Pokrywasz swoje sztuki i wsze totrostwo swoje,
A gdym ci to, ngdznica, wyrzucita na oczy
Twe niecnotliwe sprawy i co si¢ z tobg toczy,
Kazate$ mi¢ zawiesi¢ wzwyz na gozdziu zelaznym,
240 Nizli mie, ngdzng, Scirpie¢ albo by¢ w mojej kazni.
Gromowi$ mig odlecil i powietrzewi zlemu,
A wszak przedsig, ngdznica, nie milczalam i k temu.
Powiedzialam na koniec: ,,Patrz, Iwanie Bazyli,
Co z twej ztoéci uroécie, dowiesz si¢ wnet po chwiéli”
245 Ali§ ze mng, z Sumnieniem, kazales si¢ pospieszy¢,
Ba, i na szubienicy kazale$ mig zawiesi¢,

w. 230-232 Poczgles sig ze wszego upornie wylamowac | Czegoé Bdg rozka-
zuje, ludzka powinnos¢ skaze | Na co tez Duchem Slwigtym) kazdego krala maze
— sens: zaczale$ uparcie famaé wszelkie nakazy Boskie i powinnosci wobec ludzi,
keére spoczywaja na tobie jako na kazdym krélu pomazanym przez Ducha $w.

w. 234 a jeno Bogiem szalisz — a tylko oszukujesz Boga.

w. 236 Pokrywasz swoje sztuki — zastaniasz swe wystepki.

w. 239 zawiesi¢ wzwyz na godziu zelaznym — odstawi¢ na bok, porzucié;
wariant utartego zwrotu: ,Zawiesi¢ na kotku” (NKPP, kst 11).

w. 240 Nizli mig, ngdzng, Scirpiec albo byé w mojej kazni — niz by$ mial mnie,
biedna, znosi¢ albo by¢ u mnie w wi¢zieniu, cierpie¢ ode mnie katusze.

w. 241 Gromowis mig odlecit i powietrzewi zlemu — wezwale$ na mnie pioru-
na i zarazy, przeklates mnie.

W. 245 ze mng ... kazales sig pospieszyé — kazales mnie porwaé, uprowadzié.
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Nie chciale$ o mnie wiedzie¢, ani mig¢ wigcej stuchag,
Gdym ci podczas w twe ucho wiernie poczgla chuchad.
A tej haniebnej $mierci abych nie doczekala,

250 Przeto ja, wzigwszy w rozum, za morze-m zaleciala.
Lecz mig tu stuchaj pilno, co ma niebytnoé¢ tobie
Za pozytek przyniosta, stuchaj, a sam przydz k sobie.
Jeze$ bywat szalony a barzo rzadko trzezwy,
Coskolwick pocza¢ raczyl, Bogus nie czynit liczby,

255 Sciskale$ swe poddane i okrutno$ je zmeczyt
Na ciele, majetnosci — jak tyranes je dreczyl.
Olsnale$ w szkaradosci, we wszelknej wszetecznosci,
Zgwalcite$ panny, panie zyjace w swej czystosci,
Trapile$ swym tyranstwem cudze jak swe poddané.

260 Coz teraz? Stokro¢ gorzej, gdym wyszla, nedzna pani.
To si¢ za mnie dziewalo, chociam ci¢ wystrzegata.
A céz sig teraz dzieje, gdym juz zawedrowata?
Oby$ mig byl zachowal sobie, wierniejsza rade,
Nie szkodzien by$ byl na tym, nie potrafi w to zaden.

265 Mnimasz, gdyze$ mie wygnal, ze§ wygnat diabet jeden,
A nie wiesz, ze w twe serce wlazlo dyjabléw sied<e>m,

w. 248 Gdym ci podczas w twe ucho wiernie poczgla chuchaé — wowcezas gdy
zaczetam z trosky szeptad ci do ucha.

w. 250 wziqwszy w rozum — poszedlszy po rozum do glowy.

w. 252 przyd# k sobie — opamigtaj sic.

w. 254 Bogus nie czynit liczby — nie rozliczales si¢ przed Bogiem.

w. 260 gdym wyszta — tj. gdy ci¢ opuscitam.

w. 263 wierniejszq radg — wierniejszego doradce.

w. 264 nie potrafi w to zaden — nikomu sig to nie uda (zeby$ doznat szkody).

w. 265 diabet jeden — jednego diabta.
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Ktérzy w tobie mieszkajac, pewnie swego szukaja,
Tobie by w czym poradzi¢, zgota o to nie dbaja.
Uznaé si¢ w tym nie mozesz, co ci w tobie sprawiéli,

270 Jaé to powiedzie¢ muszg, jedno stuchaj, Bazyli.
Na twoje¢ wlasng chlubg, com teraz uslyszala,
Trzeba, abych porzadnie na to odpowiedziata.
Gdy si¢ napierwej chwalisz, ze tytul masz wielmozny,
Iwan Bazyli, wielki kniaz wszemu $wiatu grozny,

275 Jedno si¢ cheiej obaczyé: sromote swa malujesz,
Takze i przodkéw twoich, ktdremi allegujesz.
Liczysz tu ksigstwa wielkie, kedrych kilka dwadziescia,
A namniej nie wspominasz, kto tych paristw panem jesta,
Komu prawem naleza, bo zaprawdg nie tobie,

280 Inszemu przystuchaja — jedno tu wspomniej sobie,
Jako ty z przodki swemi przez zdrajce rozmaité
Zbojstwem, gwattem morderskim stales si¢ tak obfity.
Nie masz sprawiedliwosci, nie masz prawa zadnego,
Pokaz, za jakim prawem stales si¢ kniazem tego.

285 Przodek twdj, kiedy konal, swoim synom zapisal,
By kazdy w swoim paristwie, jako mu powzdal, przestat.
Wigc starszy syn si¢ wspinal, nad wszemi chcial by¢ panem,
Aby sam byt monarchg, a nie tylko hetmanem,

w. 267 swego szukajg — dbaja o swoje, tj. chca twej zguby.

w. 276 ktdremi allegujesz — ktdrymi si¢ popisujesz.

w. 278 jesta — jest (forma liczby podwdjnej w funkcji 3. osoby liczby
pojedynczej).

w. 285-289 Mowa o podziale panistwa moskiewskiego pomi¢dzy synéw
Wasyla II Slepego (1415-1462). Wielkim ksi¢ciem moskiewskim zostat wedle
testamentu ojca najstarszy syn, Iwan III Srogi (1440-1505), podczas gdy czte-
rem mlodszym braciom dostalo si¢ kilkanascie udzielnych ksigstw i dzielnice
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Wigc bracig dal poscinaé, a sam wszytko osi¢dzie,

290 A z sasiady co broil, stuchaj, co dalej bedzie.
[zaliz nie uscipnat krdlestwa, panistwa cudze?
Widzi to sam Bég z nieba, mato nie wszyscy ludzie.
W kradzionej sukni buja¢, powiedz, jeze¢ przystoi
Wihasnie tak Iwanowi, ktdry si¢ w cudzym stroi.

295 A tytulem si¢ bucisz, ze Oktawijusz cesarz,
Mowisz, ze starku twemu bratem wlasnym byl jakmiarz.
Jakoz si¢ tu nie ws<t>ydzisz, ze tak $miesz o tym prawié?
Co jak zywo nie bylo, $miem gardlo w tym zastawié.
A kt6z ci¢ koronowal, ze si¢ korolem zowiesz?

300 Pewnie tu swa sromote, a nie poczciwos¢ powiesz.
Swiat si¢ z tego nasmiewa, co zywo si¢ stad brzydzi,
Nie ma-z czleka na $wiecie, kazdy juz z ciebie szydzi.

Moskwy. Iwan stopniowo przejmowal wlosci braci — jednego z nich, ksigcia
uglickiego Andrzeja Starszego (1446-1493), uwiezit i prawdopodobnie kazal
zamordowad.

w. 291 Izaliz nie uscipngt krdlestwa, panstwa cudze? — czyz nie zagarnal
cudzych krolestw i paristw? Iwan III Srogi prowadzit agresywna polityke pod
hastem ,zbierania ruskich ziem”: ztamat m.in. niezalezno$¢ Republiki Nowo-
grodzkiej (1478) i zaangazowal si¢ w wicloletni konflikt z Wielkim Ksigstwem
Litewskim, wlaczajac do panistwa moskiewskiego m.in. Ksiestwo Czernihowskie
i ziemie siewierska.

w. 293 W kradzionej sukni bujaé — chodzi¢ w kradzionym ubiorze; zapewne
wariant frazeologizmu: ,W cudze pidrka si¢ stroi¢” (NKPP, pidro 11a).

w. 295-296 O fantastycznym rodowodzie Iwana zob. objasn. do w. 33-38.

w. 298 smiem gardto w tym zastawid - r¢czg za to zyciem.

w. 300 Pewnie tu swyq sromotg, a nie poczciwos¢ powiesz — 7 pewnoscig wy-
znasz tu wlasna hanbe, nie zas uczciwos¢.
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I§cie ci¢ wspominaja, méwisz, w nacyjej kazdéj,
Tak wlasnie tez Pilata wspomniaja w Kredzie zawzdy.
305 Wiele pleciesz o przodkach, lecz to bajki kadzielne —
Te chluby twoje klamstwa i matactwa s pelne.
Tak wiasnie przodka twego zwano, jako i ciebie,
Rusek to byl, wszak sam wiesz i $wiadek sam Bég w niebie.
Przykroit szate krwawa, te uszyl twdj tatuszek,
310 Ktora ty, ich potomstwo, nosisz tez jako Rusek.
A zalozg si¢, ze ja zostawisz synu swemu,
Bo si¢ ta krwawa suknia prawie tez trafi jemu.
Twoj ociec wszak chytro$cia matki twej panem zostal,
Gdy na stryja wlasnego z zazdrosci wielkiej powstat.
315 Cho¢ prawym byt dziedzicem, wrzucit go do ciemnicy,
W ktérej wszak az zgni¢ musial do samej swojej $mierci.

w. 304 Pifata ... w Kredzie - tj. jako bedacego nie na miejscu; wyrazenie
przystowiowe (zob. NKPP, Pifat 2); Kredo — Wyznanie wiary (fac. Credo).

w. 305 bajki kgdzielne — bzdury opowiadane przy kadzieli, babskie gadanie.

w. 308 Rusek to byt — tj. nie miat zadnych nobilitujacych paranteli.

w. 309 Przykroif szate krwawg — krwawe szaty, kedre nosisz, uszyt ci ojciec:
znaczenie zblizone do frazeologizmu: ,,Uszy¢ komus buty” (zob. NKPP, but 5);
twdj tatuszek — Wasyl 111 (1479-1533), syn Iwana III Srogiego i Zoe Paleolog,
wielki ksigze moskiewski od 1505 r.

w. 313 W 1525 r., po dwudziestu latach bezdzietnego malzenistwa z So-
fomonia Juriewna Saburowa Wasyl III odeslat Zon¢ do klasztoru i na poczatku
1526 r. poslubit mloda Helene Glifiska, przyszia matke Iwana Groznego (zob.
objasn. do w. 323-326).

w. 314-316 W rzeczywistodci stryj Wasyla III, Andrzej Starszy (zob. objasn.
dow.285-289), zmart w wiezieniu za sprawg Iwana I1I Srogiego. Pozostali stryjowie,
keérzy dozyli pelnoletnosci — ksiaze dmitrowski Jerzy Mlodszy (1441-1473), ksigze
wolocki Borys (1449-1494) i ksiaze wologodzki Andrzej Mlodszy (1452-1481)
— zmarli $miercia naturalna, za$ ich udzialy przypadly bratu. Na zeslaniu zmarli
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Sifa ksigzat i bracig rodzonych ztupil émiele,
Skoro ktérego widzial, nie zostawit go w cicele,
Jedno by sam mégt zostaé kniazem wielikim w Moskwie,
320 Nie cierpial tak zadnego, cho¢ brata, w swoim ksiestwie.
Wydarl Smolensk i Pleszkéw, takze niejedne ksigstwa,
Patrz, jeze sprawiedliwie tatu$ twdj trzymal panistwa!
Po nim twa matka takze dla ciebie panowala,
Ktéra swa okrutnoscig niemato krwie rozlata,
325 Bracig ojca twojego w wigzieniu umorzyta
I jak bestyja sroga na drugie si¢ rzucita.

tez synowie Andrzeja Starszego, kuzyni Wasyla III — Iwan i Dymitr (odpowiednio
w 1523 i 1540 r.). Wasyl zyskal natomiast prawo dziedziczenia, jeszcze za zycia ojca,
wbrew staroruskiemu modelowi sukeesji réwnoleglej (tytut przystugiwal miodszym
braciom wielkiego ksiecia przed najstarszym sukcesorem z nastgpnego pokolenia):
w 1505 . zostat nastgpca Iwana Srogiego, ktdry pozbawil praw jedynego potomka
swego najstarszego syna Iwana Mlodszego (zm. 1490). Prawowity dziedzic, bratanek
Wasyla III — Dymitr Iwanowicz (1483-1509) zostal wydziedziczony i wtracony
w 1502 r. wraz z matka do wi¢zienia, gdzie spedzit siedem ostatnich lat zycia.

w. 318 nie zostawil go w ciele — nie zostawil go przy zyciu.

w. 321 Wydart Smolerisk i Pleszkéw — Wasyl 111 w trakcie dw6ch wojen
z Wielkim Ksigstwem Litewskim zdobyt Pskéw (1510) i Smolensk (1514).
Rozejm z 1522 r., koniczacy dziesigcioletnia wojne, oznaczal dla Litwy utrate
Smoleriszczyzny.

w. 323-326 Matka Iwana Groznego, Helena Glifiska (ok. 1506-1538), byla
corka Wasyla, przedstawiciela zbieglej z Litwy familii ruskich kniaziéw o tatarskim
rodowodzie, i serbskiej szlachcianki Any Jaksi¢. Od $mierci Wasyla III (3 grudnia
1533) do wiasnej (3 kwietnia 1538) byla regentka w imieniu maloletniego Iwana.
Rozprawila si¢ natychmiast z najstarszym zyjacym bratem zmarlego wladcy: kazata
uwiezi¢ i zamorzyé glodem ksiecia dmitrowskiego Jurija (1480-1536). Kilka lat
pdzniej ten sam los spotkat oskarzonego o zdrade na rzecz Litwy ostatniego zyjace-
go stryja Iwana, ksiccia starickiego Andrieja (1519-1537).

w. 325 Bracig — braci.
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Gdy pan Owczyna $miele twa matke wzigl w opicke,
Ktéra nieraz na tézku sobie wlozyl pod deke,
Michat Glinski obaczyl, co wdowa z totrem broi,

330 Cicho ja cheiat wystrzegad, ze jej to nie przystoi.
Stuszno to czynit, bowiem twa matka byla jemu
Rodzong synowica, zacnemu kniazu temu.

A wszak si¢ rozgniewala, w wieze¢ go data wsadzi¢,
Przeto by wigcej Michal niecnocie nie mogt wadzi¢.

w. 327 Owczyna — Iwan Oweczina Tielepniew-Oboleniski (zm. 1539), bojar,
okolniczy i koniuszy dworu Wasyla I1I, spokrewniony z Gliriskimi, byt jednym
z opickunéw maloletniego Iwana, za$ jego siostra, Agrafiena Czeladnina, byta
mamka matego wladcy. Byl faworytem Heleny Gliniskiej — krazyly plotki, ze to
on, nie za$ Wasyl III, byl ojcem jej dwdch synéw. To z pomoca Oweziny Glin-
ska pozbyta si¢ prawnych opickunéw swego syna, m.in. wlasnego stryja, Michata
Gliniskiego.

w. 329-334 Kniaz litewski Michal Glinski (1470-1534), marszatek na-
dworny litewski w latach 15001506, zarzadca wielkoksiazecej mennicy wilen-
skicj. Zbieglszy w 1508 r. do Moskwy, stat si¢ zaufanym wiclkiego ksigcia, ktéry
przed $miercig wyznaczyt go jednym z opickunéw Heleny i maloletniego Iwa-
na IV. Po $mierci Wasyla I1I Gliniski wszedt w konflikt z Iwanem Owczina, za co
zaplacil zyciem: oskarzony o otrucie Wasyla II1 i przygotowywanie zamachu sta-
nu, zostal wtracony do wigzienia, gdzie zmart. Por.: ,Po $mierci wielkiego ksi¢cia,
widzac, ze wdowa kala ksiazece toze z pewnym bojarzynem zwanym Owczina,
ze srozy si¢ przeciw braciom wielkiego ksigcia i zakuwa ich w kajdany i ze coraz
okrutniej sobie poczyna, jal ja [Glinski] czesto napominaé, wiedziony sama tylko
lito$cia i uczciwoscia, by zacniej i pobozniej zyla. Ale ona z takq niechecia i nie-
cierpliwos$cia znosila jego upomnienia, ze wkrdtce zaczela szukaé sposobu, jak sie
go pozby¢. Znalazta powdd: Michata oskarzono o zdradg i wtracono ponownie
do wiezienia, gdzie wkrétce zginal” (Herberstein, s. 109).
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335 Jednak ci tez i sama kurwa zaplat¢ wzigla,
Zadano jej trucizng, tak zi3 $miercia zgineta.
Teraz juz kolej na cig przyszla, panie Iwanie,
Bacze takze, w srogosci ze tez nie puscisz taniéj,
Bo¢ to jednak jest w rodzie i suknia krwawa znaczy,
340 Ze przed toba poddani tez krzycza, nieboracy,
Pisza wiersze o tobie, méwia, ba, i $piewaja,
I na wszech miejscach wszedzie ciebie, tyrana, znajg,
Ze na wszem $wiecie nie ma-z okrutnika wigkszego
Nad Iwana Bazyli, nad kniaza moskiewskiego.
345 Czlowick — pry — bez litosci, bez wszego mitosierdzia
Powazy swe poddane gorzej niz swojego psa.
Srogi, straszny i grozny, lakomy, jadowity,
Ogromny, prawie wiciekly, kozdemu znakomity,
Nieprzyjacielem walnym jest krzescijanstwu wszemu,
350 Cnoty, mores, zwyczaje w nienawisci sa jemu.
Nie ma-z czleka na $wiecie ni ksiazecia, ni pana,
By niedzwiedZ srogi szuka z wieczora i tez z rana;
Nie ma-z srozszej bestyjej, ni smok srogi, ni tygrys,
Ni lew ryczacy w puszczy — Iwan Bazyli nadzwysz.

w. 335-336 Helena Gliriska zmarta nagle 3 kwietnia 1538 r. - chodzily stu-
chy, ze regentke otruto. Por.: ,Niedtugo potem wdowa zgingta od trucizny, zas jej
cudzotoinika Owczine rozerwano na sztuki” (Herberstein, s. 109).

w. 338 nie puscisz taniéj — tj. nie bedziesz lepszy.

w. 346 Powazy swe poddane — ma w powazaniu swych poddanych.

w. 350 mores — (fac.) obyczaje.

w. 352 By niedtwiedt ... szuka — tj. krazy niczym niedzwiedz szukajacy
ofiary.

w. 354 Iwan Bazyli nadzwysz — tj. Iwan jest srozszy od wymienionych
ZWierzat.
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355 Okrutnika takiego poki $wiat nie poznano,
Ktéry by z tym poréwnal — wszak w kronikach zna¢ dano.
Nie wierzeg, aby z pickta sam si¢ diabel nie weielil,
Gdy si¢ od wszelknych ludzi obyczajmi oddzielit.
Swoje¢ wlasng ojczyzng, cho¢ dziedzic, przedsi¢ psuje,
360 By jawny zfodziej w drodze rozbija i morduje.
Wigcej ten swoja reka zabiel niz drugi rada,
Gdy tysigcami podal w haniebng $mier¢ szkarada.
Byli tez tyranowie na $wiecie czasu swego
Za Dyjonizyjusa jak i Nerona zfego,
365 Za Kaliguli jako i tez za Klaudyjana,
Jako $wiat, nikt nie poznat tak okrutnego pana.
Do $mierci nie umieli, co nasz pan Iwan umié:
Gdy kozdy dzieni nie ujrzy krwie, to mu we tbie szumi.
Co¢ si¢ tu zda, Bazyli, jakie to tegie kije?
370 Kazdy z tych twe tytuly az do ziemie przybije.
A mamli¢ prawdg méwié, baczg, ze¢ si¢ podoba,
Gdy si¢ potentat zaden z toba, kniazem, nie zgadza,
Bo obyczajéw takich nikt nigdzie nie najduje,
Co wejrzy na twe mores, to kazdy az popluje.

w. 356 z tym pordwnal — doréwnal temu.

W. 362 podat w haniebng smier¢ — postal na straszna $mierd.

w. 364-365 Za Dyjonizyjusa ... za Klaudyjana — znani z historii starozytnej
despoci-okrutnicy: tyran Syrakuz Dionizjos I (ok. 430-367 p.n.c.) oraz cesa-
rze rzymscy Neron (37-68), Kaligula (12-41) i Klaudiusz (10 p.n.e. - 54 n.c.)
badz Tyberiusz (Tiberius Claudius Nero, 42 p.n.e. - 37 n.e.), tu mylnie nazwany
Klaudianem.

w. 369 jakie to tegie kije — sens: jaka cig za to czeka cigzka chlosta, kara Boza.

w. 370 Kazdy z tych twe tytuly az do ziemie przybije — sens: kazda z tych kar
obnazy pozér twych tytutdw.
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375 Uktadno$¢, mydli, stowa — wszytko si¢ diabtu godzi,
I wlasne przyrodzenie k niecnocie ci¢ przywodzi.
Nie wiesz pono, niebozg, iz ze diablem masz bractwo,
Jako¢ jednak powtarza¢ musze twoje matactwo.
Zasnales, $pisz i drzemiesz, o serce skamionale,

380 Widzg, ze o me sfowa serce twoje niedbale!

Ockni si¢ wzdam, Iwanie, niebozg, sobie wspomnié¢j,
Cos w potrzebie wojennej bywat barzo nieskromny
Jak wilk nienasycony. Lecz puszczam to na strong,
Gdyz z ta twy nieludzko$cig, teraz milczac, utong.

385 Milo mi méwi¢ o tych, kedrzy sa twoi wlasni,

Jak kazdy z nich przed toba, nieborak, bywat ciasny.
Roku tego, pamigtasz, gdy liczono sze$¢dziesiat,
Milos¢ twa byla stydla — to¢ dopiero prawy biad.
Jasne pani¢ Owczyna mizernie z $wiata zgladzit

390 Prawie z malej przyczyny, chociaé niewiele wadzil,

w. 382 Cos w potrzebie wojennej bywat barzo nieskromny — jak bardzo bytes
niepohamowany na wojnie.

w. 383 puszczam to na strong — zostawiam to na boku.

w. 384 Gdyz z tgq twq nieludzkoscig, teraz milczqe, utong — sens: gdyz utong
od ci¢zaru twych niegodziwodci, jesli teraz nie zamilkne.

w. 385 sq twoi wlasni — s3 twoimi poddanymi.

w. 386 bywal ciasny — byl ucisniony.

w. 387 Roku tego, ... gd_y liczono szesédziesigt — w sierpniu 1560 r. zmarta
pierwsza zona Iwana IV, Anastazja Romanowna Zacharina (ur. 1530). Powiada-
no, ze miata zbawienny wplyw na Groznego, ktéry dopiero po jej $mierci stat si¢
bezwzglednym despota.

w. 388 Mitos¢ twa byla stydla — tol dopiero prawy blgd — sens: twoja mitos¢
do poddanych ostygta i to byt prawdziwy poczatek twych grzechéw.

w. 389-413 Jasne pani¢ Owczyna mizernie z swiata zgladzit — bojar, kniaz
Dymitr Fiodorowicz Oweczinin Tielepniew-Oboleniski, bratanek Iwana (zob.
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Jedno ze cig¢ hamowal w patyku twym smrodliwym,
Jak drygant nickietzniony gdys si¢ uwijat chciwy,
Picknie ci¢ napominal, bys grzech sodomski niechat,
A ty swym niecnym sercem zapalczywie$ nan zjechal.
395 Myslites we dnie, w nocy, jako si¢ pomsci¢ nad nim,
Az gdys si¢ opil prawie, zdato¢ si¢ czasem snadnym,
Kazates$ go upoi¢, zdradliwies go catowal,
WHasnie jak Judasz jeden jakoby$ go mitowal,
A sames$ pit do niego nazbyt az kubek wielki.
400 Ktory gdy nie mégt spetni¢, céz tam obaczyt wszelki
Czlowick na dworze twoim? Ano$ si¢ ty zapalil
Nan ogromnemi stowy, do niego$ si¢ przywalit.
~Widze — rzektes do niego — przez zdrowie pi¢ nie chociesz?
Gdy przez me zdrowie duszkiem ten kufel nie wyttoczesz,
405 Juz znam, zes nieprzyjaciel, juz mi niewiernie sluiysz,
Nuz si¢ tam jeszcze na d6t do piwnice potrudzisz”
Rozkazale§ dworzanom, by go tam na d6t wiedli
Do piwnice koniecznie, zaraz by z nim usiedli,

objasn. do w. 327), zginal z r¢ki cara migdzy grudniem 1563 a styczniem 1564 r.
Od tego miejsca Neothebel przepisuje za Gwagninem, czgsto zmieniajac kolej-
nos¢ epizoddw, relacje Alberta Schlichtingaz 1571 r. (zob. Wszgp, s. 14-19).

w. 391 w patyku ... smrodliwym — przeno$nie: w obmierztym upadku.

w. 393 bys grzech sodomski niechat — Owczinin podobno narazil si¢ carowi,
obrazajac jego faworyta, Fiodora Basmanowa, ktérego podejrzewano o stosunki
intymne z wladca.

w. 399 sames pil do niego nazbyr az kubek wielki — sens: wzniostes don toast
zbyt wielkim pucharem.

w. 400 Ktdry gdy nie mdgt spetni¢ — gdy Owczinin nie dat rady go wypic.

w. 403 nie chociesz — (rut.) nie chcesz.

w. 404 przez me zdrowie — za me zdrowie.
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410

415

420

425

w. 414 Wspomniej ... na mnichy swe — mowa o opricznikach, kilkutysigcz-
nej gwardii przybocznej, ktéra Iwan Grozny ustanowit w 1565 r., zakladajac dla
nich kwater¢ w lezacej 100 km na péinocny wschod od Moskwy Aleksandrow-
skiej Stobodzie. Opis quasi-monastycznych praktyk opricznikéw u Gwagnina,

A tego pilnowali, aby win twych kosztowal,

Z kazdej kufy na porzad przez zdrowie by probowal.
Whetkis cicho rozkazal tam sprzatna¢ go w piwnicy,
Czemu twoi dworzanie radzi wszak byli wszyscy,

By kurcze wnet zarzngli. Lecz stuchaj jeszeze wigeéj,
Wspomniej sobie, Iwanie, na mnichy swe, powiem ci,
Przez kedres ty naprawil, ze mnogi $miercia zginat,
Zacny stan, chocia dawny, przed tobg nie ominat.
Miejsces ty sobie obral, aby¢ k temu stuzylo,

Aby twoje otrostwo ludziom znaczne nie bylo.
Sprawile$ sobie zakon, bracig wlasnie by mnichy,
Zbdjce, zdrajces$ nazbieral, z kedrych nie ma-z pociéchy.
Nuz te swe apostoly rozestates po panstwie,

Po siedmidziesiat totrow rozeszlo si¢ w tym ksigstwie.
A gdy tak w jeden zamek wielkos¢ totréw przybieglo,
W dom albo do wsi ktérej, cokolwiek tam przylegto,
A zwlaszcza gdy si¢ ciebie namniej nie obawiali,

Lecz co$ im zbroi¢ raczyt? Stuchaj, co doczekali.
Najwyzszy wojewoda, pan Johannes Piotrowic,

Nie spodziewat si¢ tego, by$ go tak miat utowi¢,

s. 44-45170-71.

w. 414415 mnichy ... | Przez ktdres ty naprawil, ze mnogi smiercig zgingt —

mnichéw, przy pomocy keérych sprawiles, ze wielu poniosto $mier¢.

w. 424 cokolwiek tam przyleglo — cokolwiek byto w poblizu.

w. 427-462 Bojar Iwan Piotrowicz Fiodorow-Czeladnin, koniuszy dworu
wielkoksiazecego, jeden z najpotezniejszych przywodcéw Dumy bojarskiej. Po

98



Cho¢ byt zacnego stanu, byl u wszech ludzi w tasce,
430 A jednak nieboraczek zginal we zlej porazce.
Gdy$ go mial w podejrzeniu, obmyslites go stracié,
By mu lada w dzien przyszto swoim gardlem przyplacic.
Eotr kedrys obaczywszy, wnet koto dalej toczyl,
By snadniej wige to panig k nielasce twej obrocit.
435 Sprawiono ji do ciebie, jako¢ za zdrowiem stoi,
Aby sam panem zostal, ze swe prakeyki stroi.
Tys$ wnet temu uwierzyt, gdyz juz u ognia stoma,
Eatwie si¢ juz zaswieci, zgrzytales nan zeboma,
Juzes go byt osadzil, cho¢ go byt nie wystuchat,
440 Przystrzegles, by si¢ stowem namniejszym nie wyruszal.
Na majestacie swoim kazales go posadzi¢,
Kosztowne szaty swoje kazate$ nan wprowadzié.

Soborze Ziemskim w 1566 r., kiedy to srogo ukarano delegacje bojaréw prosza-
cych cara o zaprzestanie terroru (zob. objasn. do w. 571-578), mial miejsce naj-
wickszy proces polityczny okresu opriczniny, podczas ktérego koniuszego oskar-
zono o spiskowanie w celu pozbawienia wladzy Iwana Groznego i wyniesienia na
tron carskiego kuzyna, ksigcia Staricy Wlodzimierza (ur. 1533), a potem straco-
no. Proces kosztowat zycie okoto trzech tysigcy dwustu bojaréw i ksigzat, w tym
samego Wlodzimierza, ktérego car kazal otru¢ we wrzesniu 1569 r. Czeladnin
zostal stracony 11 wrze$nia 1568. wraz z wicloma bojarami i wysokimi urzedni-
kami. Zrédlem opisu teatralnej koronacji skazanica jest Gwagnin (k. 28v-29v /
s. 46-47; por. Schlichting, k. 186v-187v /5. 106-111).

w. 433 koto dalej toczyt — tj. posuwal sprawe dalej, szedt za ciosem.

w. 435 Sprawiono ji do ciebie, jako¢ za zdrowiem stoi — doniesiono ci na nie-
go, jakoby nastawal na twoje zycie.

w. 437 juz u ognia stoma - tj. brakowalo tylko pretekstu; nawigzanie do
utartego zwrotu: ,Do ognia stomy przykfada¢” (NKPP, ogien 6).

w. 440 by sig stowem namniejszym nie wyruszat — by nie odezwal si¢ ani stowem.
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A gdy tak w majestacie i w twym ubierze siedziat,
Iza nie prawda, ze$ wnet gniewem k niemu przybiezal?
445 Na $miechs go koronowal, by monarche wielkiego,
Pozdrowites go zdradnie, by Judasz pana swego:
»Badz zdréw, wieliki kniazu, korolu mitosciwy”.
Whetes, by niedzwiedz srogi, ku niemu byt kwapliwy.
Wrazile$ swoj puginal wnet w serce wojewody,
450 Juz po koronacyi, juz pominely gody.
Zjawszy z niego korong i zwldkszy z niego ubiér,
Patrz, jaki twe dworzanie nad nim czynieli upér:
Ani go odstapieli, az juz wypadly kiszki,
Zrabali go drobniuchno, by tez na boru szyszki.
455 I st<u>zka kazdy jego duszyczke tam zostawil,
Ba, zamki i wsi jego srogi twdj ogien strawil.
Trzysta poddanych jego wszytkies ty dat poscina¢
I szlachte jego zacna nie mogles tez omijaé.
Wszytko$ zmgczywszy zabiel mezatki i panienki,
460 Dales wszytkie pozgwalci¢ zacna te ple¢ przezdzigki.
I zgwalciwszy, kazales niebogi zreba¢ w sztuki,
Jak gdy rysuja karpie albo do kuchni szczuki.
Tu patrz, panie Iwanie, sieta ich masz na duszy,
Nie dziw, gdy na niej szatan do piekta wnet pokluszy.

w. 448 Whetes ... ku niemu byt kwapliwy — wnet rzucites sig ku niemu.

w. 452 jakie ... nad nim czynieli updr — jak si¢ nad nim znecali.

w. 454 by tez na boru szyszki — jakby nic byt kim$ waznym; nawiazanic do
frazeologizmu: ,Sta¢ za borowg szyszke” (NKPP, szyszka 4).

w. 459 zmeczywszy — zameczywszy.

w. 463 na duszy — na sumieniu.
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465 Kniaz Gwozdowski komornik przy stole zazartowal,
Whet mu$ pokazal sztuke, bo$ si¢ byt nan rozbolal.
Trukses przynidst do stola kapuste¢ prawie wrzaca,
<Rozdziewiwszy mu gebe>, wlale$ wen tak goraca,
Nie dbates, cho¢ byt upadt, onego w taske przyja¢,

470 Nic to, przecie polykaj, musisz ja zjes¢, nie zujac.
Cho¢ wotal pelng geba: ,Zmilyj si¢, kniazu, zmituj!”,
Lecz abys si¢ zmitowal, nigdy nie byl umyst two;.
Gdy poczat wstaé nieborak, rzekles: ,,Poczkaj, ztodzieju!”,
Przyskoczywszy$ mu przerznat garéciet — studzy si¢ $mieja.

475 Nozem to wlasnym swoim, keérymes krajal chleba,

Musiela by¢ skoriczona ta zatosna potrzeba.

Nieborak poczat kona¢, ty$ zawotat doktora

Na szyderstwo, by przyszedt ratowaé go do dwora.
Doktor powieda, ze: ,,Zmarl, kniazu, juz zyw nie bedzie”.

480 Rzekle$: ,Porwan bisowi, gdy pies chce by¢ w tej nedze”
Pamietaj, kniazu zacny, w Nowogrodziu co$ broit,

W Nerwie, w Pleszkowie, w Twerze co$ tam dziwnego broit.

w. 465-480 Epizod opisany za Gwagninem (k. 30r-v / s. 48-49; por.
Schlichting, k. 197v-198r / s. 148-150). Przyjmuje si¢, ze jego bohaterem jest
carski tozniczy Osip Fiodorowicz Gwozdiew-Rostowski, ktdrego imi¢ pojawia
sie jednak pézniej (juz po ucieczce Schlichtinga z Moskwy) w carskich doku-
mentach, co kaze traktowa¢ identyfikacje postaci z ostroznoscia.

w. 469 Nie dbates, cho¢ byl upadt, onego w taskg przyjal — za nic miales jego
blaganie na kolanach o laske.

w. 480 Porwan bisowi — niech go diabli wezma.

w. 481-508 Po tym, jak w styczniu 1569 r. dostala si¢ w rece Litwinéw
twierdza Izborsk pod Pskowem, Iwan Grozny nabrat podejrzen, ze bojarzy i du-
chowienistwo Nowogrodu, Pskowa i Tweru paktuja potajemnie z Zygmuntem Au-
gustem. Sfabrykowawszy dowody zdrady, car przedsiewziat ekspedycje karng pod
koniec listopada 1569 r. Na Nowogréd wyruszyl korpus opricznikdéw, pustoszac
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Gdy¢, nie wiem kto, powiesci przyniost ci byt klamliwe,
Ze si¢ te miasta pragna i odlaczy¢ sa chciwe,

485 Do Polski ze chea przysta¢. Whet ze§ si¢ ty rozjuszyl
Okrutnym tak morderstwem, obledz-¢ si¢ pokuszyt.
Niebozeta nie wiedza nioczym, co si¢ dzieje,

Ano si¢ Iwan w miasta z wojskiem by rzeka leje.
Juz $cinat podréznego, skoro si¢ z tych miast ozwal.

490 Stuchaj, co czynil w miesciech, skoro w te miasta wjechat.
Ledwo kamien nie placze, jak ze$§ morderstwo czynit,
Zadnemus nie przepuscil, choé ci nic nie przewinit.
Sames swy reka wlasng, szabla, by rzeznik jaki,

Scinal, sztukowal, gladzit, az si¢ rozwlekly flaki.

495 Bogatszych mez6éw z miasta zagnales do obory

Kilkaset — ty$ k nim przybiegl z synem swym samowtory.

po drodze m.in. Twer (Gwagnin umiejscowil mylnie to wydarzenie po pacyfikacji
Nowogrodu). 6 stycznia 1570 r. carskie wojska otoczyly miasto, a dwa dni pdznicj
car wkroczyl w jego mury. Aresztowania, dorazne sady, tortury i masowe egzeku-
cje trwaly sze$¢ tygodni, a miasto zostalo ztupione. Podobny los spotkat Pskéw
i Narwe (zob. w. 561-570 i objasn.). Zrédtem opisu jest rozdziat De crudeli magni
ducis Moschorum tyrannide, quam in Novogrodia Magna, Pskovia, Tweria et Nerva
civitatibus perpetravit Anno Domini 1569 (O srogim i niestychanym wielkiego knia-
zia moskiewskiego okrucierstwie, ktdre w Wielkim Nowogrodzie, Pskowie, Tiveryjej
i Nerwie, miastach tamecznych, poczynif roku Pariskiego 1569) z kroniki Gwagnina
(k.32v-33v /5. 52-53; por. Schlichting, k. 191r-v /5. 121-122).

w. 485-486 zes sig ty rozjuszyt | Okrutnym tak morderstwem — twoje tyran-
stwo tak cie rozjuszylo.

w. 486 obledz-es sig pokuszyt — postanowites je zdobyd.

w. 489 Scinal podrdinego, skoro si¢ z tych miast ozwat — zabijal kazdego, kto
tylko przyznal si¢, ze pochodzi z tych miast.

w. 491 Ledwo kamiers nie placze — zwrot przystowiowy (zob. NKPP, kamier 3).

w. 496 z synem swym — Iwanem Iwanowiczem (1554-1581), najstarszym
zyjacym wéwczas synem cara, ktéry doréwnywal ojeu w okrucienstwie.
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Jaka tam sickanina od waju obu byta,
Zal si¢ Bég z wysokosci, zesta si¢ nie wstydziéla.
Tak oba dlugo siekli, az wigc prawie ustali,

s00 Az na ostatek studzy pomocy im dodali.
Ostatek oni sami dobieli, co zostalo.
Powiedz, Iwanie bracie, ci to morderstwa mato?
Okrom spdlnego gminu, krom zon, dziatek w tym kacié,
Jedno mieszczandw samych zabieles trzech tysiecy.

sos Klasztoréw w twych powieciech wieszli, sietas ich ztupil?
Pobrales $rzebro, ztoto, chocia$ w nie nic nie kupil.
Sto klasztoréw siedmdziesiat i pig¢ do szezgtus spalit,
Jeze nieprawda, zetnij, jezem si¢ co oddalil.
A arcybiskup, pomnisz, cho¢ ci nic nie zawinil,

s10 Na uczte gdy cig prosil, pamietaj, co$ mu czynit,
Obiad jako$ mu ptacil, gdy$ z nim siedzial za stotem,
Jeszcze$ mu po obiedzie, jak stusza, nie biet czotem,

w.497 od waju 0bu — ze strony was obu, od was obu (forma liczby podwdjne;).

w. 504 mieszczandw samych zabieles trzech tysigcy — liczbe pomordowanych
autor podaje za Gwagninem (k. 33v; por. Schlichting, k. 191v / 5. 122): ,,miesz-
czan co zacniejszych, wyjawszy ubogich, lud pospolity, ple¢ niewiescia i male dzie-
ci, dwa tysiace siedmset siedmdziesigt zywo pozabijano i potopiono” (Gwagnin,
s. 53). Liczba ta odpowiada szacunkom historykéw rosyjskich, ktérzy przyjmuja,
ze w Nowogrodzie zginglo od dwdch do trzech tysiecy samej szlachty i mieszczan.

w. 506 w nie — do nich.

w. 507 Sto klasztordw siedmdziesigt i pigé — liczbe taka podaje Gwagnin
(k.33v /s.53).

w. 509-536 Mowa o upokorzeniu arcybiskupa Nowogrodu Pimena (zm.
1571) oskarzonego o spiskowanie. Opis sceny nawiazuje do rozdziatu Archiepiscapo
novogrodensi quid contigerit (Arcybiskupowi nowagrodzkiemu co sig przytrafito) dzie-
la Gwagnina (k. 33v—34r / 5. 53-54; por. Schlichting, k. 191v—192r /5. 122-124).

w. 512 nie bief czotem — nie oddal czci zgodnie z moskiewskim obyczajem,
kleczac i dotykajac czolem ziemi.
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Tymczasem twe dworzanie tum jego splundrowali,
Zloto, srzebro i perly, wszytkie skarby pobrali.
s1s Niedtugo$ z nim rokowal, wigc zes go chcial ozeni¢,
W insza$ go chcial postuge zdaniem twoim odmieni¢,
Zong$ mu poczal rai¢ i prosites do siebie
Opata i przeora, i ksi¢za w tej potrzebie,
A wszak tg kondycyja: ,Nie przydz, ksi¢ze, bez daru,
520 Bo pewnie nie odejdziesz tak ode mnie bez swaru”
A tak ta swa chytro$cia gromades srzebra dostal,
Ksi¢za pomordowawszy, na inszy$ ji $wiat postal.
Jednes ty szabla $cinal, topi¢ drugich kazates,
Ostatek na powroziech wiciornkich powiesi¢ dales.
525 Biskupowi przywiedli do §lub<u> mloda pani,
Stadnice bialg, Zrzebna — kazale$ mu wsie$¢ na nie,
Krzyknate$ glosem wielkim: ,,Ecce sponsa, domine.
Juz Nowogrdd z oczu wszak twych niedtugo pominie.
Wsiadaj a pojedz ze mna do Moskwy, ksze biskupie,
530 Medrzej si¢ tam masz sprawi¢, nie tak jako tu glupie.
Niedzwiedzie taricujgce tych tam mi bedziesz wodzil,
Nie wiem, k czemu inszemu by$ mi si¢ tam przygodzit”
Musial wsies¢ nieboraczek, tam szydziet z niego mnogi,
A zwhaszcza gdy pod brzuchem podwigzali mu nogi.
535 Dale$ mu gajdy w reke, tez skrzypice oprawne,
Na tych nieborak, jadac, grawa¢ musial ustawnie.

w. 527 Ecce sponsa, domine — (lac.) oto malzonka, panie.

w. 529 ksze — ksicze.

w. 534 pod brzuchem podwigzali mu nogi — zwiazali mu stopy pod brzuchem
konskim.
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K temu tez jeszcze inszy od ciebie s3 trapieni,
A zwlaszcza zacny czlowiek, ktdrego imi¢ mieni
Kronika, ze Teodor Syrkowski byl nazwany,
s40 Tego$ w poly rozkazal przywiezaé powrozami
Dtugiemi, wigc do rzeki Wolgi onego thoczy¢.
A wszakes go preciuchno za$ rozkazal wywloczy¢,
Pytales go, co widzial, gdy byt utonat do dna,
On $miele odpowiedzial: ,Widzialem — pry — dyjabta
s4s Ze wszytka jego bracia, ile ich bylo w piekl¢,
Do tej rzeki i inszych wszyscy si¢ tu przywlekli,
A sejm tu zgromadzieli z Eadog, z Sadog, z Warmija,
Ciebie z cialem iz dusza chea nies¢ ad inferia”
Na co$ ty odpowiedzial: ,,Dobrze tu méwié raczysz,
ss0 Nie leda to widzenie, ktdre tu wnet przyplacisz.
Stusznie bych ci¢ darowal, faske swa pokazujac”
Lecz patrz, co$ mu uczynit, shugam swym rozkazujac:
Tak dlugo go meczyli, aby skarby powiedzial,
Ukrop kazale$ wzwarzy¢, w ktorym niebo<r>ak siedziat

w. 537-560 Pochodzacy z bogatej nowogrodzkiej rodziny kupieckiej Fio-
dor Dymitrowicz Syrkow byt w latach 1548-1556 diakiem carskim, a nast¢pnie
stuzyl u Pimena. Opis kazni Syrkowa zaczerpniety z Gwagnina (k. 34v / s. 54;
por. Schlichting, k. 192r /5. 124-125).

w. 539 Kronika — mowa o Sarmacji Gwagnina.

w. 541 do rzeki Wolgi — chodzi o Wolchow, rzeke, nad ktéra lezy Nowogréd
Wielki.

w. 547 z Ladog, z Sadog, z Warmija — chodzi o jeziora Ilmien (Ilmen, Ir-
men) i Ladoge, polaczone rzeka Wolchow; nazwa ,,Sadog” (u Gwagnina: ,in
lacubus [...] Sladoga”, u Schlichtinga: ,w Sludogie”) niezidentyfikowana.

w. 548 ad inferia — (fac.) do pickiet (zwrot nalezy czyta¢ pieciogloskowo, ze
wzdluzeniem).

w. 553 skarby powiedzial — powiedzial o (swych) skarbach.
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sss Az do kolan, wzwierajac, wnet swe pienigdze wyznal,
Iz trzydziesci tysigey zlotych i miejsce przyznal.
Byt to czlowick bogaty, nie nabyl to pod zdrada
I dwanascie klasztoréw zbudowat swym naktadem,
A ty$ pieniadze wzigwszy, zabieles ji i z bratem.

sé0 Coli stad masz za odpust, zes si¢ nad nim stal katem?
A w Nerwie co sig stalo, co$ wyrzadzil zebrakom?
I tymes nie przepuscit ubogim nieborakom.
Ci czasu twej srogo$ci miasto chleba by jedli,
Sprzeciwiajac si¢ glodu, miedzy trupy usiedli,

ses Ciata, ktéres dat pobi¢, uwarzy¢ sobie wzieli,
Z trupdw zabitych sobie po sztuce wigc uci¢li.
I tegos ty im zajzrzal, i tych zta $mier¢ nie minie,
Poscinate$ wiciérnastkie jakmiarz w jednej godzinie.

w. 558 I dwanascie klasztoréw zbudowat swym naktadem — Fiodor Syrkow
ufundowal m.in. Monaster Spotkania Wlodzimierskiej Ikony Matki Bozej pod
Nowogrodem oraz wspaniaty Monaster Zasnigcia Matki Bozej w Tichwinie.

w. 559 i z bratem — bratem Fiodora byl Aleksej Dymitrowicz Syrkow, staro-
sta wielki w Nowogrodzie.

w. 560 Coli stgd masz za odpust — jakie masz z tego rozgrzeszenie.

w. 561-568 Epizod z podrozdziatu Nervia populatur Gwagnina (Nerwian
potracit —k.33v /5. 53; por. Schlichting, k. 192v / 5. 126-127), Neothebel prze-
inacza jednak jego tre$é. Wydarzenia miaty miejsce pod murami Nowogrodu, nie
za$ w odlegtym porcie Narwa nad Zatoka Firiska.

w. 561-570 Po opuszczeniu Nowogrodu w drugiej polowie lutego 1570 r.
Iwan dokonal pogromu w Pskowie. Nawiazanie do podrozdziatu Iz Pscoviam va-
standam contendit (W pskowskim miescie co uczynif) z dzieta Gwagnina (k. 34v /
s. 54-55; por. Schlichting, k. 192v-193r /5. 127-128).

W. 563 miasto — zamiast.

w. 564 Sprzeciwiajgc sig glodu — walczac z glodem.

w. 568 wscidrnastkie jakmiarz w jednej godzinie — wszystkich niemal
w godzine.
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Pleszkéwes wyplundrowal, do szezgtu$ mnichy pobiét
s70 I pieéset poimanych w Twerzes takze porobit.

Trzysta twych panéw z rady zgodliwie ci¢ prosili,

Tyranstwa bys zaniechal, gdyz kazdy na ci¢ kwi¢li,

By$ nie mordowal wigcej — niesprawiedliwies ztupil,

Ba, i z tych zacnych pandéw zaden si¢ nie wykupit,

575 Do wiezy$ kazal wszytkim, a pigédziesiat z przedniejszych
Na rynkus kazal smaga¢, a drugim z tych podlejszych
Jezyki, uszy, rece i nogi$ dat obcinag,

Zaden si¢ z twej srogosci zgola nie mégl wybiega.
\Wspomnii tez na wiernego swojego sekretarza,
ss0 Cnego Wijazimskiego, co od Lowczika tgarza

w. 570 pigéset poimanych w Tiwerzes takze porobif — pomordowales tez pig-
ciuset jeficow w Twerze. U Gwagnina (k. 351 / s. 55; por. Schlichting, k. 194v /
s. 133) mowa o wigzniach z Polocka, zdobytego 15 lutego 1563.

w. 571-578 Neothebel umiejscawia po pogromie Nowogrodu epizod, ktéry
wydarzyl si¢ cztery lata wezesniej podczas Soboru Ziemskiego (lipiec 1566) zwolane-
go przez Groznego dla poparcia kontynuowania wojny inflanckiej. Po zakonczeniu
obrad trzystu reprezentantow ziemszeziny wystosowalo do cara petycje, skarzac sie
na naduzycia ze strony opricznikéw i proszac o zniesienie opriczniny. Car wybucht
gniewem: ,,Kazal wszystkie z osobna do srogich katowni, ktdre tam turmami zowa,
rozesta¢, i tam w okowach przez nicjaki czas zatrzymawszy, piatego dnia kazat ich
z wiezienia przed majestat swéj wywodzi¢, tamze jednym jezyki pourzyna¢, drugim
rece i nogi poucinaé, a pigédziesiat mezéw na miejscu pospolitym u pregierza, keory
tam nazywaja dyba, kazal jawnie przed wszystkiemi knutami i degbcami wychlosta¢”
(Gwagnin, k.31v-32r /5. 51; por. Schlichting, k. 202r—v / 5. 141-142).

w. 575 Do wiezys kazal wszytkim — kazale§ wszystkich wtraci¢ do wigzienia.

w. 578 sig ... wybiegal — uchronid sig, ustrzec sic.

w. 579-588 Kniazia Afanasija Wiaziemskiego (ur. ok. 1530) przedstawil
autor za Gwagninem (k. 35r-v /5. 55-56) jako ofiar¢ opricznego terroru. W rze-
czywistosci byl jednym z najblizszych wspdlpracownikéw, a potem opricznikéw
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U ciebie byt sprawiony za falszywa powiescia —
I tego nieboraka wnet tez k $mierci przymieszcza.
Tys wszytek nar6d jego, wszytkie jego dworzanie,
Malzonkg i fracymer, panny jako i panie,

s8s Ktorych panien czterdziesci na wszem poczciwych bylo,
To wszytko przed twa szablg krwawie si¢ obalilo.
Samegos kijem dobiel, fracymer posromocit,
Posromociwszy, szable srogo w ich krwi omoczyt.
Dymitra Bazylego i to rycerskie ksiaze,

s90 Nie dziwuj mi, Iwanie, tyz ci tez tu wwiaze:

cara, ktéry po powrocie z ekspedycji nowogrodzkiej przystapit do likwidacji
przywddcow opriczniny (marzec 1570), oskarzajac ich o spiskowanie z nowo-
grodzianami (zob. objasn. do w. 667-739). Oskarzycielem Wiaziemskiego byl
jego adiutant, Grigorij Eowczikow (zm. 1570).

w. 582 k Smierci przymieszczq — doprowadza do $mierci.

w. 587 Samegos kijem dobiet — informacja o $mierci Wiaziemskiego podczas
opisywanych wydarzeri za Gwagninem (k. 35v / s. 56), podczas gdy Schlichting
nie byl pewien dalszych loséw opricznika: ,,i nie wiem, jeslize juz byl do tyla zyw,
bo juz byl nieborak od onego srogiego bicia po goleniach spucht; a stug jego in-
nych kazal [car] pomordowa¢” (k. 193v—194r). Z kolei wedlug niemieckiego
opricznika von Stadena (s. 35) Wiaziemski ,,zmarl w okowach”, zestany do miasta
Gorodec nad Wolga, cho¢ pézniejsze zréddlo wymienia go w latach 1594-1595
jako wspdtdowddce garnizonu w Kazaniu (Razriadnaja kniga, s. 486, 494, 504).

w. 589-596 Bojar Wasyl Dymitrowicz Danitow (zm. 1570), do$wiadczony
dowddca, bliski wspotpracownik koniuszego Fiodorowa-Czeladnina (zob. objasn.
do w.427-462), jeden z gléwnych oskarzonych o zdradg¢ podczas wyprawy na No-
wogréd w 1570 r. Por.: ,Tedy kniaz co predzej kazal jedng klaczg $lepa przywies¢
a onego Wasila na ni¢ wsadzi¢ i przywiazaé, a potym oboje razem do glebokiej
i porywezej wody wrzuci¢ i utopi¢ kazal, méwiac w te stowa: «Owo masz pickna
klacze! Miales do kréla polskiego jecha¢? Jedzze!» Ta tedy klacza $lepota zarazo-
na plywata, péki mogta, po wierzchu wody, i sam, i tam btadzac, podczas tez i do
brzegu przybywata. Ale iz sam kniaz na t¢ wszystke tragedyja patrzat z onym swym
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Oskarzono ji bylo przed toba w nienawisci,
Ze z Polaki przestawa, glosem wotali wszyscy.
Wiedziales, ze niewinien, przecie$ nad nim dokazal,
Na §lepa$ go maciorke nedznika uwiezaé kazal,
595 Dale$ go w rzeke wrzuci, a iz gleboko byto,
Zwiazany z klaczg $lepa oboje utonglo.
Takze tez brat rodzony takze nie uszedt meki,
Stowas mu nie dat méwic, stracites go przedzigki.
Meczyles go tak dtugo, musial powiedzie¢ skarby,
600 Dale$ go katu w rece, byle$ mu dosy¢ hardy.

zolnierstwem, tak dobrym jako i sam, stojac na brzegu, przeto kiedy na dno klacza
do brzegu przyptywala, hajducy wielkiego kniazia, chcac mu si¢ przypochlebié, ki-
jami ja odpychali od brzegu i z onym nieboszczykiem na niej siedzacym. A okrut-
nik srogi z cudzego zlego ucieche sobie strojac, usmiechajac si¢ i kleszczac rgkoma
jak szalony, te stowa méwil: «O, $mieszna i krotofilna sprawo, nie mogg sie ciebie
napatrzy¢!» Potym ta ngdzna klacza, ona bystroscia, glebokoscia i szyrokoscia wod
zmordowana, wespdt z onym swym utrapionym Wasilim Dymitrowiczem na dno
si¢ pograzita i zatopita” (Gwagnin, k. 37r-v /5. 59; por. Schlichting, k. 195v-196r
/s.135-136).

w. 592 glosem wotali — wotali glosno.

w. 593 przecies nad nim dokazat — jednak pastwiles si¢ nad nim.

w. 597-608 Iwan Grozny miat tylko jednego brata: syna Wasyla IIT i Hele-
ny Gliniskiej, ksigcia uglickiego Jerzego (1532-1563), kedry bedac od urodzenia
uposledzonym umystowo (badz gluchoniemym), nigdy nie zagrozit wladzy star-
szego brata i zmart §miercig naturalna. Opis Neothebela odpowiada zameczeniu
dworianina Tretiaka Michajtowicza Wiskowatego (zm. 1570), brata Iwana Wi-
skowatego (zob. objasn. do w. 679-731) w relacji Schlichtinga (k. 197v /5. 147~
—148), keéry Gwagnin w rozdziale De fratricidio perpetrato a magno duce anno
Domini 1570/ O zamordowaniu brata przez wielkiego kniazia samego roku 1570
(k. 39r /5. 61-62) omytkowo (a by¢ moze w celach propagandowych) powiazat
z carskim bratem. Por. Witgp, s. 48—50.
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Ktéry go kat wnet sprzatnal. Zonaé jego upadta
Do nég twoich, tyranie, lecz i ta wnet nabladta:
Kazate$ ja zewldczy¢. Jak ja matka rodzita,
Stojala tak naguczka. Mingta dobra chwila,

605 Patrzyli wielcy, mali, ty tez wlasnymi oczy
Napatrzywszy si¢ nagiej, patrz, co si¢ dalej toczy —
Koniewi u ogona kazales ja uwieszat,

Ktéremus ja dat w rzece az i do dna zagrezad.
Insze takze matrony stanu tez szlacheckiego,

610 Ktéres sam posromocit, gdy wejrzenia pigknego,
Kazate§ swym harcerzom, ze je w nocy porwali
Prawie m¢zom od bokéw, gdzie niebogi lezaly.
Nie tylko sam, lecz stugom przyzwolile$ tez plodzi¢
Niecnote z nimi gwattem, potym je za$ dowodzi¢

615 Rozkazale$ do mezéw i onym je przywrocié,

I meze niktdrych zon takzes kazal potopié,
A drugich na okrutnej szubienicys dat zwiesi¢.
O tym juz bede milcze¢, dalej si¢ musze $pieszy¢.

w. 601-608 Por.: ,,Potym bratowa swa, ktéra przed obliczno$cia jego upadszy
na twarz lezala, proszac milosierdzia, kazal hajdukom swym porwa¢, ze wszytkie-
go obnazy¢ i sprosnie naga postawié. I tak ona nieboga, sromotnie ze wszytkiego
obnazona, musiata tam z wielkim wstydem i niezno$ng zelzywoscia kilka godzin
na po$miewisko onych niezbednych lotrowskich oszczercédw staé. Potym nickes-
ry zolnierz z rozkazania wielkiego kniazia uwiaze ja na powrozie by charcice na
smyczy i wsiadszy na kon raczy, bystrym pedem wciagnawszy ja do wody, pograzy
iutopi” (Gwagnin, k. 39r / s. 62; por. Schlichting, k. 197v / s. 147-148).

w. 609-617 Passus odpowiada rozdzialowi Turpis matronarum nobilium
apud magnum ducem abusus (Sprosne bialychgléw szlacheckich u wielkiego kniazia
uzywanie) u Gwagnina (k. 31r-v /s. 50; por. Schlichting, k. 196v / 5. 138-139).

w. 610 gdy wejrzenia pigknego — gdy byly picknej powierzchownosci.

w. 619-626 Mowa o upokorzeniu rodziny sekretarza dworu Konstantina

Miasojeda-Wistogo (zm. 1570), urz¢dnika Prikazu Poselskiego. Epizod dotyczacy
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A najwyzszemu swemu, co$ go mial a secretis,

620 Pomnisz, co$ mu wyrzadzil? Bo tak bylo niestetyz:
Wziales mu wlasng zong, zaraz panng stuzebna,
Jesli nie wlasng cérke ledwo nie powiem pewna,
Chowates ji przy sobie kilka niedziel, niecnota,
Posromociwszy, dales obie zwiesi¢ nad wrota

625 Wlasnego jego domu, gdzie si¢ tam sam przechodzit,
Przypatrujac si¢ kusam, kt6rych sie ty naplodzit.
Drugiemu jeszcze gorzej — pomnisz, co$ mu wystroil?
Takze mu wziawszy zong, z ktéra gdys sie nadoil,
Kazales j3 zawiesi¢ nad wlasnym stolem jego,

630 Pod ktéra nieboraczek musiat jes¢ chleba swego,

jego miodej zony Marii mial miejsce latem 1569 r.: ,,A osobliwie jednemu zacnemu
mezowi, nastarszemu jego pisarzowi, kedrego zwano z jezyka ruskiego Migsojed
Wyschly. Tego matzonke samowté6ra z dzieweczka stuzbista gwattownie przywie-
dziong przez kilka niedziel przy sobie sromotnie zatrzymawszy, na wrotach domu
onego Migsojeda, przerzeczonej matzonki meza, obiedwie obiesi¢ kazat — i tak tam
obieszone dwie niedzieli wisialy, az je potym zdjaé kazal. A maz jej tyle, ilekro¢ tego
potrzeba ukazowata, z domu wychodzac i przychodzac, pod cialo matzonki swej
i$¢ musial” (Gwagnin, k. 31v / s. 50; por. Schlichting, k. 196v /5. 138).

w. 619 a secretis — (fac.) od tajnych spraw, sekretarz.

w. 622 Jesli nie wlasng corkg ledwo nie powiem pewng — sens: by nie rzec, ze
jego wlasna, rodzong cérke.

w. 625 gdzie sig tam sam przechodzif — kedredy przechodzit tam iz powrotem.

w. 626 Przypatrujgc si¢ kusam, ktdrych sig ty naptodzif — przygladajac si¢ nie-
cnym uczynkom, kedrych si¢ dopuscites.

w. 627-632 Ofiar z tego epizodu nie udalo si¢ zidentyfikowaé. Por.: ,Ta-
kiez albo jeszcze gorzej drugiemu pisarzowi swemu uczynil: wzigwszy mu zone,
zesromocil, a zesromocong nazad odestal i w domu jego wlasnym nad stofem,
kedy z nig ten maz jadal, obiesi¢ ja kazal. Gdzie tak dlugo ten maz nieboszcz-
ki obieszonej jada¢ musial, poki tam wisiata, az ja potym stamtad wyniesiono”

(Gwagnin, k. 31v / 5. 50; por. Schlichting, k. 196v /5. 138).
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Az twa m[0§]¢ rozkazala nierychlo zjgé to cialo,
By tylko niecne serce twoje swawola miato.
Czysta to takze sztuczka, gdy twa m[0§]¢ jedzie droga,
A potkasz bialaglowe bogata, cho¢ uboga,

635 Spytasz ja wnet, skad jedzie, takze komu nalezy,
A jedli na jej meza twoje sig serce jezy
Od gniewu, na zto$¢ kazesz, aby si¢ podkasata
Az do piersi wysoko, by wszytko widzie¢ data.
Nad droga tuz odkryta tak dtugo stoje¢ musi,

40 Az si¢ twdj wszytek poczet mimo nieboge ruszy.

1570 A gdy z Moskwy jachali naszy polscy postowie

Whet po twojej odprawie, slysz, co¢ Sumnienie powie:

w. 632 By ... serce twoje swqwolg miato — by$ tylko dogodzit swemu niecne-
mu kaprysowi.

w. 633-640 Por.: ,A gdy dokad wielki kniaz jedzie, a z trafunku — jako si¢
tego czestokrod przytrafia — jaka bialaglowe, chociaz wielkiego stanu, na drodze
przeciw sobie obaczy, kaze jej spyta¢, czyja by byta, a skad by i dokad jechata. Co
jeslize tego meza, na kedrego jaki chrap ma, zrozumie, tedy jej z wozu zsiadszy
kaze si¢ az po szyje przodkiem — uéciwie piszac — nago wygoli¢ i tak tam dlugo
przed soba staé, az wszyscy studzy, dworzanie, kozacy i hajducy przejada i przej-
dg” (Gwagnin, s. 50).

w. 633 Czysta to takze sztuczka — ironicznie: wspanialy i to takze wyczyn.

w. 641-666 Poselstwo od Zygmunta Augusta opuscito Moskwe 3 lipca
1570 r. Kilka tygodni pézniej Iwan Grozny urzadzit w Moskwie pogrom wéréd
oskarzonych o spiskowanie wraz z nowogrodzianami na rzecz panstwa polsko-
-litewskiego. Epizod odpowiada rozdzialowi Miserabilis et indignissima laniena,
cum duorum procerum Moschovitarum, tum etiam reliquomm Lithuanorum ac
Polonorum captivorum, quibus paulo ante pepercerat magnus dux | Nedzne i nie-
praystojne stracenie jako dwu zacnych pandw moskiewskich, tak tez niektdrych wigz-
nidw polskich i litewskich przez tego okrutnika (Gwagnin, k. 40v—42r / s. 62-64;
por. Schlichting, k. 198v—199v /5. 152-155).

w. 643 w swigto ono Elijjasza swigtego — 20 lipca.
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Bylo to w $wigto ono Elijasza $wigtego,
Gdy sam on diabel z piekta wstapiet do serca twego.
45 Porwales si¢ zza stota whasnie jako pies wiciekty,
Nie zyczyles, ze w zdrowiu do domdw si¢ zawlekli,
W niktdre pany radne miales serce zjatrzone,
A z nieprawej powiesci tak bylo obcigzone.
Tuz Piotra Szerebryna przez gwardy-§ swego straciél,
650 Tak drugiego, trzeciego, czwartegos$ nie zabaczyt,
Ktére dawszy poscinaé, wrdciles si¢ do wiezy,
Bo jeszcze niecne serce wzgére sie w gniewie jezy.
Kazale$ z wiezy wywies¢ zajatrzonym popedem
Wszytkie swe poimarice, aby stangli rzgdem:
655 Byli tam Litwinowie, byli tez i Polacy,
Co si¢ im tam sta¢ mialo, widzieli nieboracy.
Piotr Bickowski najpierwszy skoro si¢ na plac stawiél,
Ali$ mu ty sam oszczep do brzucha jego wplawit.

w. 646 Nie zyczytes, ze w zdrowin do doméw si¢ zawlekli — nie pozwoliles, by
wrécili zywi do domu.

w. 648 z nieprawej powiesci tak bylo obcigzone — tak zatrute bylo falszywymi
donosami.

w. 649 Tuz Piotra Szerebryna przez gwardy-s swego straciéf — natychmiast ka-
zale§ strazy straci¢ swego Piotra Szerebryna. Kniaz Piotr Serebrianyj-Obolenski,
uzdolniony dowddca wojsk carskich, byl przedstawicielem jednego z najpotez-
niejszych i znienawidzonych przez Iwana rodéw bojarskich. Oficjalnie oskarzo-
no go o zdradg, zostal zamordowany 21 lipca.

w. 651 do wiezy — zob. objasn. do w. 575.

w. 652 serce wzgdrg sig w gniewie jezy — ro$nie w sercu zlos¢.

w. 657 Piotr Biekowski — Pawel Biejkowski (Bikowski), syn Stanistawa i Zo-
fii z Braneckich, z Bicjkowa (Bikowa) nad Pilica, kt6ry zostat wzigty do niewoli
w Izborsku (1569). Opisane wydarzenie przysporzylo mu stawy — dwukrotnie
na kartach swego herbarza (1584) wspomniat o nim Bartosz Paprocki (Herby
rycerztwa, s. 125, 515).
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Whet ji Bickowski wyrwal sam swojg wlasna r¢ka,

660 Z ktdrym si¢ wnet do ciebie porwal za sroga meka.
Whet by bylo po tobie, by byt syn nie zaskoczyt,

Twdj wlasny oszczep wtenczas bylby ci¢ wnet potloczyt.
Os$m szlachcicéw w godzinie wiasna reka zabietes,
A stug za$ pétrora sta swym zabi¢ dopusciles.

665 Malych dziatek w kolibkach zliczy¢ sg rzeczy brzydkie,
Ktéryches swoja szablg sam pomordowal wszytkie.
Dzialo si¢ dnia Jakuba Apostota $wigtego,

Gdys kazal rzedem stawi¢ palu nie jedynego,
Ale o$mnascie na rzad, teli przylogéw w przeki —

670 Nikt nie wiedzial, kto na nim srogie miat cirpie¢ meki.
Mieszczanie, nie czekajac, rab si¢ z miasta co daléj,
Kazdy byl tej nadzieje, ze go meki czekaly.

w. 660 za srogg mekq — z wielkim bélem.

w. 661 syn — carewicz Iwan (zob. objasn. do w. 496).

w. 664 péttora sta — sto pigédziesiat.

w. 667739 Passus dotyczy zbiorowej kazni, jaka miata miejsce w Moskwie
25 lipca 1570 1., bedacej ostatnim epizodem sprawy o ,,zdrade nowogrodzka”. Car
wyprowadzil na plac targowy w Kitajgorodzie okolo trzystu skazaricéw. Czgs¢
z nich publicznie utaskawil, pozostalych wymordowano wraz z rodzinami w prze-
ciagu kilku godzin. Opis Neothebela odpowiada Gwagninowemu rozdziatowi De
truci mrmﬁcimz, quam exercuit magnus dux in clarissimos quosque suos consiliarios et
optimates (O okrutnym morderstwie, ktdre nad pany radnemi swemi ten tyran wyko-
nal — k. 42r-45r / s. 64-68; por. Schlichting, k. 199v-202r / 5. 156-164).

w. 667 dnia Jakuba Apostota — 25 lipca.

w. 668 palu — pala.

w. 669 teli przylogdw w przeki — tylez poprzecznych dragéw.

w. 671 rgb sig z miasta co daléj — rzuca si¢ do ucieczki z miasta jak najdalej
(por. w. 64).

w. 672 Kazdy byl tej nadzieje — kazdy sig tego spodziewal.
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Tudzies$ rozkazal przynies¢ katowskie instrumenta,
Z keérymis dat pomeczy¢ te oto niebozgta.

75 U ognia kociet stojat z wrzacym prawie ukropem,
Co zywo, méwi: ,Prézno, pewnie bedzie z klopotem!”
Alis, Iwanie, przywiod! na plac trzysta szlachcicow,
Ktérzy ledwo chodzieli od srogich mak i bolow.
Kanclerz twéj i panowie, co z toba w radzie siedza

80 Z szlachetnej familiji, wnet, co si¢ stanie, wzwiedza —
Moskwa nie miata nigdy takich, jaki ci byli,
Nigdy nie zastuzyli, by tak tu cirpie¢ miéli.

w. 673 Tudzies rozkazal — tu ze$ rozkazal.

w. 679-731 Ustep dotyczy egzekucji carskiego pieczetarza (,kanclerza’, od
1661) i szefa Prikazu Poselskiego (od 1556) Iwana Michajtowicza Wiskowate-
go, oskarzonego o rzekome paktowanie z Rzeczapospolita w sprawie poddania
Nowogrodu Wielkiego z sultanem tureckim, ktéremu mial obiecywaé Kazan
i Astrachan, oraz z chanem krymskim, ktérego naktania¢ miat do najazdu na
Moskwe. Por.: ,,Zaczym zaraz wielki tyran kazal go katom porwaé i na onej szu-
bienicy wzgére nogami obiesié. Keérego porwawszy i ze wszystkiego haniebnie,
bez wstydu az do koszule obnazywszy, na onych go szubienicach juz na to umysl-
nie narzadzonych za nogi glowa na dét obiesili. Rotmistrz nad siepaczami, na-
zwany Molutow, czujac swa powinno$¢, do wielkiego kniazia rzecze: «Ktérymi
mekami, najasniejszy caru nasz, kazesz tego zloczyrice trapi¢?». Odpowiedzial:
«Wy wszyscy, zolnierze moi, z posrzodku siebie macie go na nozach roznieé¢».
Whet z konia zsiadszy, noza dobywszy przerzeczony Molutow naprzéd mu sam
prawe ucho urznal, drugi, takiez przypadszy, drugie ucho odkroil, trzeci wargi,
czwarty nos obrzezal — i tak wszyscy po sztukach czlonki mu pourzynali, aby sie
wszyscy tym okrutnym morderstwem pomazali i uczestnikami byli haniebnego
tyranstwa. Na ostatek jeden sckretarz wielkiego kniazia, zeby ktéry sposéb ty-
rafistwa si¢ nie upuscil, przypadszy, urznie mu cztonki tajemne — tamze dopiero
zaraz skonal mizerny kanclerz. [...] Ten jest koniec tego tak zacnego meza, cno-
t3 i dowcipem naznamienitszego, ktéremu réwnego Ksigstwo Moskiewskie nie

mialo” (Gwagnin, k. 43v / s. 66; por. Schlichting, k. 200v / 5. 159-160).
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685

690

695

700

705

Pan Iwan Michalowic oskarzon byt do ciebie,

Jakoby jako zdrajca sam nie mial baczy¢ siebie,

Co ojezyznie powinien, wedtug jako¢ §lubowal,

Ze dybie, by sie z Polska obowiazkq zhotdowal,

Z Turki tez i z Tatary ze tez narabia zdrada.

Kanclerz byt w wielkiej mece tez za falszywa sprawa,
Ze mu si¢ krzywda dzieje, Bogiem wnet protestowal,
Do ktérego tez sadu skromniuchno apelowal,

Na ktore ci¢ on pozwal i rzekt ci stowy tymi:

»O kniazu najasniejszy, tam si¢ oba ujrzémy,

Kiedy przed oblicznoscia Jego si¢ mamy stawid,

Tam si¢ z swej niewinnosci tobie si¢ cheg wyprawié.

Tu cho¢ mi¢ wiodg k $mierci, nie ma-z sprawiedliwosci,
Bych mdgt te swa niewinnos¢ pokazaé twej mitosci.
Nie mam tak wiele faski, klaniad si¢ tez nie bede,
Postepuj mna, jako chcesz za niecnym twym popedem.
Gdy serce twe zlosliwe pragnie ngdznej krwie mojej,
Rozlewaj, wypiej duszkiem, czyn dos¢ zadosci twojej.
A gdyz nie mozesz prawem, gwattem wykonasz wszytkie,
Lecz ci, wierz mi, na potym te sztuki bedg brzydkie.
Boég sprawiedliwy w niebie, ten widzi krzywde moje
Linszych ludzi wiele, takze okrutnos¢ twoje.

Ten mig z taski nie zlupi jako ty z maj¢tnosci,

Cialo i dusz¢ prz<yj>mie do wiecznej swej radosci.

w. 683 do ciebie — przed toba.
w. 684 nie mial baczy( siebie — nie poczuwal si¢ do obowiazku.

w. 685 wedtug jakol slubowat - zgodnie z tym, co ci poprzysiagl.
w. 687 narabia zdradg — planuje zdrade.
w. 698 Postepuj mng — potraktuj mnie.

w. 700 czyrt dosé 2gdosci twojej — uczyn zados¢ swemu okrucienstwu.
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Ja¢ tu meki wnet zbedeg, lecz twa ma trwaé na wieki,
Gdzie ukusisz karania, Boza pomst¢ przezdzigki”
Ali$ mu wnet, Iwanie, nie dale$ wigcej prawié,

710 Kazale§ go uwiezaé i przy stupie postawié.
Wydate$ ortel predki, by kazdy stuga zrzynat
Po czlonku z nieboraka, by twa taske otrzymat.
Predko gwardy on hetman tam przyskoczyt do niego,
Zerznat mu prawe ucho, tak wola pana swego

715 Wykonal. Przyszedt drugi, ktory mu zerznat lewé,
Nuz drugi jezyk urznat, a on gebe rozdziewi.
Ten oczy mu wylupil, ten urznat sztuke geby,
Drugi tez, przyskoczywszy, powyttukal mu z¢by.
Zaden si¢ tam nie lenil, by nie mial mie¢ korzysci,

720 Temu nos, rgka, palec — podzielili si¢ wszyscy.
Nuze, co jeszeze wigeej by nad nim przewodzieli,
Kazdy by przedsi¢ co mial, pilno w to pogodzieli.
Sekretarz od tajemnic zerznat cztonek tajemny,
Domyslit si¢ jego mos¢, choé¢ byt na miejscu ciemnym.

w. 710 przy stupie — tj. przy pregierzu.

w. 719 by nie miat miel korzysci — by nie odej$¢ z pustymi rekoma.

w. 721=722 co jeszcze wigcej by nad nim przewodzieli, | Kazdy by przedsig co
miat, pilno w to pogodzieli - zeby jeszcze bardziej go umeczyé, starali si¢ gorliwie,
by kazdy z nich mial jakas jego czes¢.

w. 723 Sekretarz od tajemnic — dzigki relacji Schlichtinga (k. 200v) znamy
nazwisko ,milosiernego” oprawcy: byl nim pisarz Iwan Rewut.

w. 724 Domyslil si¢ jego mos¢ — tj. car domyflil sig, ze to z litodci. Por.: ,,Prze-
to wielki kniaz widzac, iz dla urznionego czlonka przyrodzonego kanclerz tak
predko umarl, rozgniewat si¢ i nalajat haniebnie onemu sekretarzowi, méwiac:
«O zly czlowiecze, poczekaj jedno mato! Musisz ty to sam zjes¢, co ten mial
polykaé!s» Bo wszystko rozumial, Zze to milosierdziem poruszony uczynit, iz

go zabil dlatego, aby wigtszych mak i bolesci nie cierpial, ale co predzej ducha
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725 Nuz tez wnet nieboraczek Panu Bogu dat dusze,
Aby¢ to milo bylo, wiera¢ o tym nie tusze.
Markotno¢, gdy tak predko przed twoja m[o]scia skonat,
Bo¢ widzg, tak si¢ zdalo, ze§ mu jeszcze nie dodal,
A wszak stuzkowie dobrzy do ciala si¢ rzucieli,

730 Dopiero, cho¢ zmarlego, ze skéry obtupieli
I siekli w drobne kaski. Nuz przyjaciela jego
Takze porwali na plac trzeciego i czwartego,

Ba, inszych wiele wigcej, ktérych zliczy¢ nie mogg,
Przywleczono tu gwaltem na te¢ niezbozna trwoge.

735 Samych szlachcicow bylo przez dwiescie, to wiem pewn<o>,
Wszytkich ze skér ztupiono — i méwi¢ o tym rzewno.
Stare panig szedziuchne przebodles rohatyng,

A chocia juz byt skonal, przecie$ go nie ominal.
Sze$¢nascies mu ran zadal okrutnych szablg swojg -

740 Tobie si¢ w onym $wiecie te rany nie zagoja!

A Funchowej malzonce smetnej c6zes ty zbroil?
Ani$ si¢ ty bal wstydu, anis si¢ uspokoil:

pozbyl. Zgota byt umyslit tego sekretarza taz okrutng $miercia z $wiata zgtadzi¢”
(Gwagnin, k. 43v / s. 66; por. Schlichting, k. 200v / s. 160).

w. 731-732 Gwagnin (k. 44r / s. 67; por. Schlichting, k. 200v-201v /
s. 160-162) wymienia imiona czterech jeszcze prominentnych ofiar lipcowej
egzekucji: podskarbiego (od 1566) Nikite Kurcewa-Funikowa, diaka Prikazu
Sledczego Grigorija Szapkina, diaka Prikazu Podatkowego Iwana Bulgakowa
i urzednika Prikazu Ziemskiego Wasyla Stiepanowa.

w. 737 Stare panig szedzinchne — posta niezidentyfikowana.

w. 741-750 Mowa o Marii Funikowcj, siostrze Afanasija Wiazicmskicgo
(zob. objasn. do w. 579-588), zonie wspomnianego Nikity Kurcewa-Funikowa:
»I¢ uczciwg pania okrutny tyran bestyjalski, swéj umyst i okrucieristwo wypel-
niajac, porwa¢ kazawszy i sznur dlugi od muru do muru rozciagnawszy, na on
sznur ja jako na szkape nago wsadzi¢ i od konca do korica pomyka¢ kazal, aby
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Rozkazale$ naguczka wnet na powrdz posadzié,
A ong by na koniu tam sam po nim prowadzi¢,
745 Tak dhugos ja dat meczy¢, az skarby swego pana
Powiedziawszy, oddata je do kniaza Iwana.
Corka rzewno plakata, nieraz padfa od mglosci,
Podates j3 harcerzom, by z nig plodzieli ztosci.
Acz ja twdj syn wyprosiel, tej zacnej pani dziewke,
750 Za to za$ wdéw o$mdziesigt kazale$ miotaé w rzeke.
Rzemiesniki swe wlasne wiesz, ze§ w drogos¢ opuscil,

Gdy keory prosi¢ przyszedt, k sobies go nie przypuscit.

skarby wszytkie nieboszczyka meza swego opowiedziata. Sznur on barzo jej cialo,
zwlaszcza w subtelnosci biatoglowskicj porzezal, ze skéra miejscami z migsem na
poly na sztuki si¢ krajata, co ona z wielkim wolaniem, lamentem i narzekaniem
ponosi¢ musiata. O, cigzkie okrucieristwo, a zwlaszcza czci biatoglowskiej wy-
sokiego stanu nigdy niegodne!” (Gwagnin, k. 44v / s. 67-68; por. Schlichting,
k. 201v-202r / w wersji taciniskiej brak). Skonfiskowawszy dobra po Funikowie,
car nakazal umiesci¢ zong i corke podskarbiego w klasztorze.

w. 744 tam sam — tam iz powrotem.

w. 745-746 skarby ... | Powiedziawszy — zob. objasn. do w. 553.

w. 748 by z nig plodzieli zlosci — by ja gwalcili.

w. 749 twdj syn — zob. objasn. do w. 496.

w. 750 wdéw osmdziesigt — por.: ,Nazajutrz potym kazal o§mdziesiat bia-
tychgtéw, keore byly zonami onych szlachcicéw pomordowanych, na plac wy-
wies¢. Te gdy z ciemnic wywiedziono, wszytkie kazal do wody powrzucaé i poto-
pi¢” (Gwagnin, k. 451 / 5. 68; por. Schlichting, k. 202r / 5. 163).

w. 751-756 Por.: ,Roku 1569 postano sto i pigédziesiat robotnikéw dla bu-
dowania zamku, ktdry i po dzi§ dzien nazywaja Orlow. Ktérym gdy zywnosci
nie stalo, bo natenczas tam byl gléd wiclki, zaczym nicbozgta dla glodu zbytnie-
go z posrzodku siebie dziewiaci czleka zabili i onym si¢ ich migsem zywiac, tym
tak szkaradnym sposobem gléd swéj usmierzali” (Gwagnin, k. 45r / s. 68; por.
Schlichting, k. 202v / w wersji faciriskiej brak).

w. 751 Rzemiesniki swe wilasne wiesz, zes w drogos’c’ opufciz’ - szyk przestawny:
wiesz, ze§ swych wlasnych rzemieslnikéw opuscites podczas drozyzny.
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Nice$ im nie udzielil, az z glodu przymuszeni,
Zajrzac z siebie dziewiaci, by byli pokrzepieni,

755 Te dziewig¢ jedli wszyscy, czego si¢ pozal Boze,
Ze$ im nic nie dat — prézno, inaczej byé nie moze.
Drudzy chleba nie mieli, od glodu wigc cielatko,
Uwarzywszy je, zjedli. Dowiedziales si¢ predko,
Ze zjedli niebozeta — dates wszytkie popali¢

760 Sto i pig¢dziesiat ludzi, obaczywszy to, ali¢
Z bojazni twojej srogiej pierzchneli wszyscy w nocy,
A ty$ je, poimawszy, potopi¢ dat we blocié.
Korimi, wozami po nich tam i sam-es si¢ wloczyl,
Azes je prawie do dna, az nie widzie¢, potloczyt.

765 Twoj sekretarz tez takze byl oskarzon do ciebie,
Ze z wody twojej warzyl nedzna rybeczke sobie.
W jezioro$ go dal wrzuci¢, wole$ glosem za nim:
»Zdrajco, bylo da¢ pokdj tym rybeczkom Iwannym!

w. 754-755 Zajrzqc z siebie dziewiqgci, by byli pokrzepieni, | Te dziewigd jedli
wszyscy — zazdroszezac dziewigciu sposrdd siebie, ze byli syci, tych dziewigciu
wszyscy jedli.

w. 757-764 Neothebel miesza dwa odrebne epizody w opisic Gwagnina
(k. 45r / s. 68; por. Schlichting, k. 202v-203r). Pierwszy z nich to ukaranie
$miercia chlopéw, pracujacych przy rozbudowie twierdzy wologodzkiej, ktorzy
podczas Wielkiego Postu w 1569 r. ukradli i zjedli ciele. Drugi to wymordowanie
stu pie¢dziesigciu strzelcdw, keérych pojmano w trakceie proby ucieczki na Litwe.

w. 765-772 Por. Gwagnin (k. 45r-v / s. 69; por. Schlichting, k. 203r /
s. 143-144). Przypuszcza sig, ze nie chodzi tu o carskiego diaka, a 0 wymienio-
nego w Sinodiku opalnych, pod ,sprawa Starickich”, rybaka imieniem Korypan
(zob. Graham, s. 250).

w. 765 do ciebie — zob. objasn. do w. 683.
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Baczg cig juz, lakomcze, ze$ niejedng wychwacit,

770 Lecz widzg¢ w czas tez na cig, by$ jej teraz przyplacit.
Idz, a pozyraj wigcej, teraz je tam w mocy masz,
A gdyz si¢ juz ich objesz, dostaniesz si¢ im ty zas!”
Takze i wojewodg borskiego z zona jego
Do stupéws kazat wigzaé i strzel<a>te$ do niego

775 Z strzalami z synem swoim, ano takze na ledzie
Za rozkazaniem twoim rozszarpali niedzwiedzie.

w. 770 w czas tez na cig — przyszla pora na ciebie.

w.773-775 Por.: ,Tamze do nich sam z synem z tuku jako do namierniejsze-
go celu strzelal, méwiac: «O, niepospolici miast i zamkéw obroncy! Tak wam
potrzeba mnie i zamkéw moich bronié¢!» Potym wielkiego kniazia i drudzy
strzeley naszladujac, jaki taki zmierzat w nie jak w zubry, az od wielkosci strzat
nie tylko dusze w nich nie stalo, ale i ciala nie zna¢ bylo, jesli cztowiecze, czy-li
jakie insze” (Gwagnin, k. 45v / s. 69; por. Schlichting, k. 203r / s. 144-145).

w. 773 wojewodyg borskiego — mowa o dworianinie nowogrodzkim Afanasiju
Naszczokinie, wojewodzie izborskim, ktéry dostat si¢ do niewoli, gdy Izborsk
w styczniu 1569 r. wpadl w rece litewskie. Car wystaral si¢ o wymiang jericédw
po to tylko, by posta¢ na $mier¢ winnych ,zdrady”. Kazii Naszczokina opisat
Gwagnin w rozdziale Quomodo magnus dux suos exercet et instituit in ratione
pugnae adversus inimicos Uakim Sposobem wielki kniaz swych wprawia i naucza,
jako majg przeciwko nieprzyjaciotom swym w bitwie postgpowacé — k. 45v / s. 695
por. Schlichting, k. 203r / 5. 144-145).

w. 775 z synem swoim — zob. objasn. do w. 496.

w. 775=776 Por.: ,llekro¢ wiclki kniaz z synem czasu zimy wyglada z swego
zamku, a widzi, ze ludzie gromada po jeziorach i rzekach zmarztych, a osobliwie
dni $wigtych chodza, tedy kaze na one zgromadzone kupy trzech albo cztyrech
niedzwiedzi pusci¢, ktdrzy by na nie z nieobaczka napadli. To tam, to sam kto
moze uciec, ucieka, a drudzy od onych srogich bestyj okrutnie potamani, podra-
pani, pokrwawieni i na sztuki rozszarpani bywaja. A wielki kniaz z synem patrzac
na to, u$miecha si¢ i wielka ma stad pocieche, jakoby z czego dobrego” (Gwagnin,
k.37v /s.59; por. Schlichting, k. 202v / 5. 142).
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Mnogi raz z krotochwili mnogiego pana cnego

Date$ zawinaé w skére niedzwiedzia ztupionego

I na nie$ poszczwal hurmem magdolenskich pséw mnostwo,
780 Ktdrzy wnet rozszarpali wigc to leda fotrostwo.

Dales wozek uczynié, co w nim sg cztery kota,

Ten wézek musza ciagnad sze$édziesiat mezéw zgola,

A kto¢ si¢ w czym zawini, dasz go do kot uwiezad,

Do dwu kot dasz po r¢ee, do dwu po nodze wprezad:

w. 777 z krotochwili — dla zartu.

w. 777-780 Por.: ,,Czgsto si¢ tez tego trafia, gdy wielki kniaz w patacu swym
nazwanym Aleksandrowa mieszka, a mydli, aby kogo zacnego z $wiata zgtadzit,
tedy dla krotofile kaze go obwina¢ okolo noga niedzwiedza i potym na posrzodek
dworu wywiddszy, a kilku moloséw abo pséw brytanskich okrutnych a glodnych
wypusci¢ i poszczwaé go kazawszy, sam z synem krotofili ongj [...] z pociecha ty-
raniskg si¢ przypatruje. Brytani mniemajac, aby on noga niedzwiedza obwiniony
byt niedzwiedz, paszczekami go okrutnemi i srogimi bestyjalskimi pazury swemi
uchwyciwszy, tak go dlugo drapa¢ i szarpaé nie przestana, az go prawie miedzy soba
na sztuki rozniosa. I tak ci nieboz¢ta mizernie a prawie nieludzkim obyczajem zy-
wot swoj koncza” (Gwagnin, k. 38r /5. 60; por. Schlichting, k. 202v / 5. 143).

w. 779 magdolerskich pséw — u Schlichtinga mowa o psach angielskich, co
Gwagnin oddat jako molosy i psy brytanskie (pierwsza nazwa to antyczne okre-
$lenie roslych pséw). Takie Neothebel uzyl nazwy antykizujacej: chodziloby
o psy zyjace z okruchéw chleba (gr. apo magdalias), zrzucanych im ze stotu (,ca-
nis vivens e magdalia” w 4dagiach Erazma z Rotterdamu).

w. 780 10 leda lotrostwo — te rzekome niedzwiedzie.

w. 781785 Por.: ,A ten sposdb na cztery czesci na kotach roztargania ten-
ze sam tyran Iwan Wasilewicz dla mordowania i katowania ludzi niewinnych
wynalazt: do jednego kota jedne reke, do drugiego druga, takiez noge jedne do
jednego, druga do drugiego kota przywiczujac, a kazde koto pi¢tnascie chtopéw
ciagnie, [...] od szedcidziesiat chlopéw w onym od tych tam, a od drugich sam ok-
rutnym ciggnieniu na cztery sztuki musi byc’ rozsiepany i roztargany” (Gwagnin,

k. 30r /5. 48; por. Schlichting, k. 188v /5. 114).
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785 Ciagnacy zawoduja, az go tak roztargaja.
Pomni, Iwanie, jak si¢ te kola obracaja.
Jeszcze tych twych wymystéw mogtabych liczy¢ stami,
Lecz tez juz wole milczeé, Boze, sam badz nad nami!
Z tych fatwie kazdy madry obaczy¢ snadnie moze,
790 Jakich ty okrutno$ci wybrojeles, nieboze.
O wierze sam si¢ chlubisz, jako tez o mielosci,
Kazdy si¢ doznal fatwie szczyrych twych obtudnosci.
Nic to tobie nieplatno, ze si¢ aniolem czynisz,
Wiecznego potepienia przedsi¢ tam nie ominiész.
795 Jeste$ postawg aniol, lecz w skutku diabet prawy,
Zna¢ ci¢ moze po watku, kto ci¢ nie zna z postawy,
Bo diabet si¢ tez kocha, szuka jak lew ryczacy,
Gdy kogo z cialem, z dusza z tego to $wiata straci,
Jego rozkosz w plugastwie, w szkaradnej wszetecznosci,
800 W zbdjstwie, jako w morderstwie i w rozmaitej ztoéci.
Céz ci to po tym, kniazu, ze$ krzescijanin, mowisz,
A jak wiasna pokusa nie $pisz, gdy nie utowisz.

w. 785 Ciggngcy zawodujgq — tj. ciagna na sile w swoja strong, jakby
rywalizowali.

w. 787 stami — setkami.

w. 788 Boze, sam bgdz nad nami — ty sam badz nam sedzia, Boze.

w. 793 Nic to tobie nieplatno — nic ci to nie da.

W. 795 postawg — z pozoru; w skutku — w rzeczywisto$ci.

w. 796 Znal cig moze po watku, kto ci¢ nie zna z postawy — sens: kto ci¢ nie
zna naprawdg, moze ci¢ poznaé po czynach; nawigzanie do powiedzenia: ,,Posta-
wy dosyé, watku mato” (NKPP, wgzek 3).

w. 797-798 Por.: ,,Przeciwnik wasz diabel, jako lew ryczac, szuka, kogo by
pozarl” (1P 5,8).

w. 802 jak wilasna pokusa nie $pisz, gy nie utowisz — jak istny diabel nie $pisz,
poki kogo$ nie ztowisz.
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805

810

815

820

w. 804 by ci u biesa, wiemci — wiem, ze bedziesz w pickle (skladnia lacifska).
w. 805-806 Wyktad stowa Bozego subtylnie deklarowac | Czemu to zakazu-

Iza tak Krystus kaze albo ojcowie $wieci?

Gdy ich nauk nie petnisz, by¢ ci u biesa, wiemci.
Wyktad stowa Bozego subtylnie deklarowa¢

Czemu to zakazujesz? Moglbys sie stad poprawiaé

I by¢ dobrym cztowickiem, nie taki tyran srogi,

Nie skarzylby si¢ wigcej bogaty i ubogi.

Szydzisz ty z Boga w niebie, gdyzes jest tak zuchwaly,
Nie jestes p6t dyjabel, ale dyjabet caly.

Pana Boga ty nie znasz ani jego karanie,

Ani wiesz, co bicz Bozy, uznaj sie, kniazu panie,

Bo Pan Bégleda w dzien nawiedzi pretem swoim,
Nie z zyskiem bedzie, ale z wiecznym zginieniem twoim.
Kréla Stefana sobie na wszem powazasz lekee,

Ale mi wierz — od Boga ten sig ciebie natreskce.
Chocia go masz za dziecig, co z procg idzie k tobie,
Tak Dawid Golijasza wlasnie zwycigzyl sobie.
Predko to dziecig roécie, predko i laszczka jego

Stata si¢ rohatyna do zginienia twojego.

jesz? — czemu zakazujesz objasniania Biblii?

w. 813 Bo Pan Bég leda w dzien nawiedzi pretem swoim — Bdg dotknie cig

lada dzien kara (rézga).

w. 815 Krdla Stefana — Stefana Batorego (1533-1586), kréla Polski i wiel-
kiego ksigcia litewskiego (od 1576), przygotowujacego si¢ w 1581 r. do walnej
rozprawy z Iwanem Groznym (zob. Witep, s. 5-7); na wszem powazasz lekce —

catkiem lekcewazysz.

w. 816 od Boga ten sig ciebie natreskce — on pognebi ci¢ za sprawa Boga.
w. 817-818 O walce Dawida z Goliatem zob. 1 Sm 17.
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Z proce lecg kamienie takie, ze trzeszczg mury,

Przed nimi w wiezach, w zamkach poczynily si¢ dziury.
Mury si¢ obalaja, miasta si¢ powzdawaja

I zamki twe, nieboze, przy nim faski szukaja.

825 Prozno sig, kniazu, wspinasz, bo to nie proca jego,
Proca ta jest onego Boga wszechmogacego.

Przeciw Temu si¢ prézno, kniazu Iwanie, stroisz,
Chocia w mnéstwie wojennym we zbroi si¢ uznoisz.
Zwierzchnia moc nie pomoze, trzeba by pokutowat,

830 Nie pycha swa nad¢ta <o> wiktoriej rokowad,

Dopiero by i ty sam, i ja bych pokdj miala,

I walka terazniejsza ta by nam pokdj data,

Jedno wré¢, bracie mily, co$ wzial niesprawiedliwie,
I to opus¢, czego sig jeszcze domagasz chciwie.

835 Wierz mi, Iwanie mily, nic ty stad nie pozyszczysz,
Jedno ze Boga gniewasz, a samego si¢ zniszczysz.
Zno$nych kondycyj dadza, tylko na nich przestawaj,
Przymiej przymierze wdzigcznie, a na wszem wiarg chowaj,

w. 828 w mndstwie wojennym we zbroi si¢ uznoisz — utrudzisz si¢ z uzbrojona
wielkg armia.

w. 830 <o0> wiktoriej rokowal — targowad si¢ o zwycigstwo. 26 sierpnia 1581 r.
wojska Batorego rozpoczely oblezenie Pskowa. W tym samym czasie Grozny stal
do polskiego kréla listy z pogrézkami i wygdrowanymi zadaniami, jakie car od lat
przedstawial polsko-litewskiej dyplomacji (zob. objasn. do w. 834).

w. 834 czego si¢ jeszcze domagasz cheiwie — moskiewski wladca od samego
poczatku dzialari zbrojnych, tj. od 1558 r., roscit sobie prawa do Inflant i Kur-
landii, zadat zwrotu Polocka, a takze oddania Rosji wszystkich ,,ziem ruskich” -
przede wszystkim kijowszczyzny, witebszczyzny i Rusi Czerwonej ze Lwowem.

w. 835 pozyszczysz — pozyskasz.

w. 838 Przymiej — przyjmij; na wszem wiare chowaj — pod kazdym wzgle-
dem dotrzymuj przymierza.
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840

845

850

855

Cos kiedy czynit, zatuj, wr6¢ si¢ do Pana Boga —
Wierz mi, przestanie Stefan, przy nim wojenna trwoga.
Alias, nie bedzieszli Boga i mnie chciat stuchad,

Na wierne me przestrogi jeszcze bedziesz cheiat fukag,
Jako$ zwykl, gdy uporu swemu ty nie dasz miareg,
Powiem ci, jak mi Bég mil, na swa zbawienng wiare:
Juz Pan Bég kamien wlozyt do proce Batorowéj

I prawie na ci¢ mierzy w czolo twojej holowy.

Peknie, ale obaczysz, ze si¢ z moézgiem przewrdcisz,
Slubuje¢ wiernie, wierz mi, juz wigcej nie ocucisz.

Juz tez i Pan B6g dalej nie chcee patrzy¢ przez szpary,
Spieszy sic Moskwe zniszczy¢. Z toba, bracie, na mary!

Moscus

Siestrzyczko, ¢j, dlaboga, juz przestai, moja mita,
Jakos poczeta kazad, jest juz niemata chwila!

Tak bede dobry potym, gdyzes mig juz skruszyta,
Umyslnie bych zalowal, stusznies mi¢ nawrdécita.
Ej, juz do Rzymu posle, do papieza $wictego,

A cho¢ go po te czasy miatem za wzgardzonego,

w. 841 Alias - (fac.) inaczej, w przeciwnym razie.

w. 843 gdy uporu swemu ty nie dasz miare — gdy nie okielznasz swego uporu,
gdy si¢ nie opamictasz.

w. 847 ze si¢ z mdzgiem przewrdcisz — ze padniesz martwy.

w. 849 patrzyé przez szpary — por. objasn. dow. 57.

w. 855-856 Grozny porozumiewal si¢ z Grzegorzem XIII Boncom-
pagnim (1502-1585, papiezem od 13 maja 1572) juz od 1579 r.: Watykanowi

126



Prawiem si¢ juz obaczyl, a zwlaszcza czasu trwogj,
Nie bede sie tez wstydzit calowad jego nogi!
Harast go bedg prosiet o indult, $wigte kosci,

sc0 By mi dat sztuke z krzyza i innych swych $wiatosci.
A bede prosiet pigknie, ze mi nazyczy swego,
A prawie uczonego jezuity ktérego,
Naprawi¢ by pilnowal, co si¢ bylo skaziélo,
Z pilnoscia bede stuzyt Bogu, gdy mu tak mito.

s6s Ukrétee swoje ztosci, tak jak Bog rozkazuje,
I prosi¢ bede, aza nade mng si¢ zmiluje,
Stefana ze poskromi, ktéry mi psuje ksigstwo,
Lepiej si¢ niechaj wréci do domu w swoje panistwo.

Conscientia

Rad bych to widzial — méwi $lepy — by tak sig stato,
870 Lecz mi si¢ zda, Iwanie, ze ty o to dbasz malo.

Stare to fraszki twoje, dawno tak praktykujesz,

Jak by oszuka¢ kogo, we dnie i w nocy czujesz.

zalezalo na zaangazowaniu Moskwy w lige antyturecka oraz na unii Kosciota
i Cerkwi, Groznemu - na papieskiej mediacji w toczacej si¢ wojnic inflanckiej.
20 sierpnia 1581 r. przed carem stawil si¢ jezuita Antonio Possevino (1533~
-1611) - to do niego odnosi si¢ wers 862. Papieski wystannik doprowadzit
do zawarcia rozejmu w Jamie Zapolskim (15 stycznia 1582), nie udalo mu si¢
jednak zrealizowaé dalekosi¢znych planéw papieskich. Swa misj¢ opisal w po-
czytnym dziele pt. Moscovia (Wilno 1586).
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Dosy<¢>emci méwieta, jeze sie cheesz poprawié,
Jaw tym, ze za to Pan Bég ciebie obiecat zbawié.
875 Lecz widzg, ze z daleka pokuty swg okrazasz,
Zalosé za grzechy wzgardzasz, obtuds si¢ ocigzasz.
Juz wedlug mysli twojej sprawyj sie, jako raczysz,
W dobrym, we ztym ci¢ P[an] Bég najdzie, wszak to obaczysz.
Za grzechy zatuj,
880 Dobrze si¢ sprawuj,
A o tym rokuj,
Wiernie pokutuj,
A Boga mictuj,
Blizniego szanuj,
885 K $mierci si¢ gotuj.
Gdy tak raczysz,
Whet obaczysz,
Ze nie stracisz
Zbawienia.
890 Vale.

w. 874 Ja w tym — juz ja tego dopilnuje, moja w tym glowa.
w. 875 pokuty swg okrgzasz — unikasz pokuty.
w. 890 Vale - (lac.) zegnaj.
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Sirach 11:
Wiele okrutnikéw usiadlo na stolicy, a ten, o ktdrym nic nie my-
$lono, otrzymat korone. Wiele mocarzéw $ciskano barzo, a ludzie zac-
ni przyszli w rece inszym.

L. T.B. A.

Danielis S:
Rozliczyl Pan Bég krélestwo twoje i wypelnit je — zawieszones$ na
wadze, a nalezione$ barzo lekki.

Wiele okrutnikéw usiadto na stolicy... — Syr 11,5-6 Przeklad zalezny od Bi-
blii brzeskiej, postepujacej w tym miejscu za Septuaginta, krora Neothebel re-
widowal Wulgata. Por.: ,Wiele¢ okrutnikéw usiadlo na ziemi, a ten, o ktérym
nic nie myslono, otrzymat korone. Wiele¢ mocarzéw odniosto wielka niestawe,
aludzie zacni przyszli pod moc inych”

przyszli w rece — dostali si¢ pod panowanie.

L T. B. A. - by¢ moze: ,In Translatione Bibliae Anonyma” (,W anonimo-
wym przekladzie Biblii”), lub: ,,In Testamento Bibliae Antiquo” (,W biblijnym
Starym Testamencie”).

Rozliczyt Pan Bdg krdlestwo twoje... — Dn 5,26-27. Zmodyfikowany cytat
z Biblii brzeskiej: ,Mene — rozliczyl Bég krolestwo twe i wypelnit je. Thekel -
zawieszone$ na wadze a nalezione$ niewazny”. Cytat dotyczy uczty Baltazara:
prorok wyjasnia synowi Nabuchodonozora znaczenie zlowrdzbnego napisu
»Mene — tekel — ufarsin”, jaki pojawil si¢ na $cianie palacu, zapowiadajacego upa-

dek whadcy.
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Literatura cytowana w objasnieniach

Graham — Hugh F. Graham, , 4 Brief Account of the Character and Brutal Rule of
Vasil'evich, Tyrant of Muscovy” (Albert Schlichting on Ivan Grozmyi), ,Canadian-
-American Slavic Studies” 1975, 2.

Gwagnin - Alessandro Guagnini, De magni Moschoviae ducis loannis Basiliadis
tyrannide, [w:] idem, Sarmatiae Europeae descriptio, quae Regnum Poloniae,
Lithuaniam, Moschoviae Tartariaeque partem complectitur, Cracoviaec 1578,
k. 25-47. Numery kart odsylaja do oryginalu, natomiast stronice wskazuja na
przeklad: Srogie i niestychane okrucierntstwo Twana Wasilewicza, wielkiego kniazia
moskiewskiego, [w:)] idem, Kronika Sarmacyjej Europskiej, w ktdrej sig zamyka
Krélestwo Polskie ze wszystkiemi panstwy, ksigstwy i prowincyjami swemi, tu-
dzies tez Wielkie Ksigstwo Litewskie, Ruskie, Pruskie, Zmudzkie, Inflantskie,
Moskiewskie i czgs¢ Tatardw, przel. M. Paszkowski, Krakow 1611, s. 40-72.

Herberstein — Siegmund von Herberstein, Rerum Moscoviticarum Commentarii, Ba-
sileae 1556.

Kochanowski, Jezda — Jan Kochanowski, Jezda do Moskwy, [w:] idem, Dziela polskie,
t. 2, oprac. J. Krzyzanowski, Warszawa 1976.

NKPP - Nowa ksi¢ga prazystéw i wyrazen praystowiowych polskich, t. 1-3, oprac. zesp6t
pod kierunkiem J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1969-1972.

Paprocki, Herby rycerztwa — Bartosz Paprocki, Herby rycerztwa polskiego na pigcioro
ksigg rozdzielone, Krakow 1584.

Razriadnaja kniga — Razriadnaja kniga 1475-1598 gg, wyd. W.I. Buganow, Moskwa
1966.

Schlichting — Albert Schlichting, Sprawa wielkiego kniazia moskiewskiego roku 1571,
tkps Biblioteki Narodowej w Warszawie, sygn. 9100/11L, k. 185-204. Numery
kart odsylaja do wersji polskiej, natomiast stronice wskazuja na redakeje facinska:
De moribus et imperandi crudelitate Basilii, Moschoviae tyranni brevis enarratio,
oprac. I. W. Dubrowskij, [w:] ,Russkij Sbornik. Isledovania po istorii Rossii’,
t. 18, Moskwa 2016, s. 95-166 (wersja online: http://ostkraft.ru/ru/books/56,
dostep 1 112016).
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Staden — Heinrich von Staden, The Land and Government of Muscovy. A Sixteen-
th-Century Account, transl. and ed. by Th. Esper, Stanford 1967.

Cytaty biblijne za Biblia brzeska (Biblia swigta, to jest Ksiggi Starego i No-
wego Zakonu wiasnie z gydowskiego, greckiego i taciriskiego nowo na polski jezyk
2 pilnosciq i wiernie wylozone, Brzes¢ 1563).

Przeklady tekstéw zrédlowych, o ile nie zaznaczono inaczej, pochodza

od wydawcy.



Stownik

Skroty odnoszace si¢ do niewierszowanych fragmentéw tekstu: SP — Sza-
ruchna praktyka o monarsze moskiewskim (s. 71); T — tytul (s. 69).

acz — chociaz, mimo ze; 81, 183, 749
allegowac — powolywad sig, przytaczaé; 276
aza — moze, a nuz; 866

baczy¢ (siebie) — poczuwaé sig; 684

bajtko — pop, kaptan w kosciele prawostawnym; 141

biataglowa — kobieta; 207, 634

blizy¢ sig — zblizaé sig; SP

bractwo - braterstwo, przymierze; 377

bucié sig — chelpié sig; 295

bujaé - chodzi¢, biegad; 293

bujny — dumny, wyniosly; 54

by - niby, jak; 63, 352, 360, 413, 419, 445, 446, 448, 454, 488, 493, 744
- choéby; 118

cheiwy — chutliwy, pobudzony seksualnie; 392
chluba — przechwatka; 271, 306
chlubic si¢ — przechwalad sig, chelpié sig; 155,791
chowaé - chronié, zywié; 179
- wiezié; 623
- dotrzymywa¢; 838
ciasny — uci$niony, ciemi¢zony; 386
czestowad — czcié; 60
czud — czuwad, pilnowaé; 872

czysty — dobry, $wietny; 633
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deklarowad — objasniaé, wyklada¢; 143, 805

dochloscié — dokuczy¢ komus, zbi¢ kogos; 182

dokazaé (nad kims) — znecaé sig, pastwié si¢; 593

dos¢ — zado$¢; 700

dowodzi¢ — doprowadzaé; 614

doznad si¢ — dowiedzieé si¢, doswiadcezy¢; 115,792

drugi — inny, jeszcze jeden; 58, 326, 361, 523, 576, 617, 627,715,716,718
drygant — ogier; 392

dzierzy¢ (sig) — trzymad (sig); 14, 150

dziewal sig — dzial sig; 261

fracymer — fraucymer, panny dworskie; 584, 587
Jfrasowac sig — martwic sig; 47

frasunek — zmartwienie; 196

fraszka — igraszka; 871

fitkal - obruszad sig, taja¢; 842

gajdy — dudy; 535

garsciel — gardziel, gardlo; 474
glosem — glosno; 527,592,767
glupie — ghupio; 530

gody — wesele, $wigto; 450

goZdz — gwézdz; 239

gwarda — straz przyboczna; 649,713

harast — stowo wyrazajace szacunck badz przyzwolenie: bardzo dobrze, pigknie,
na szezedcie (ukr. harizd); 121, 859

harcerz — zolnierz strazy przybocznej, gwardzista; 611, 748

hejno — tutaj; 168

hnet — wnet, skoro; 141

hotowa - glowa (rut.); 846

indult — przywilej, dyspensa papieska; 859
iscie — zaiste, rzeczywiscie; SP, 303

iza — czy; 444, 803

izaliz — czyz; 291
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jakmiarz — niemal, prawie; 296, 568

Jjedno — tylko; 14, 76,217,270, 275, 280, 504, 833
- byleby; 319
— tyle ze; 391, 836

Jjeze —jesli; 253,293, 322, 508, 873

k- ku, do; 98,172, 181, 215, 216, 218, 219, 223, 242, 252, 376, 417, 434, 444,
496,532,537, 582, 695,752,817, 885

kazn — karnosé; 240

kadzielny — zwiazany z przedzeniem; 305

ktoda — wydrazony pient do przechowywania ptynéw lub zboza, beczka; SP

kniaz - kniaz, ksiaz¢ (rut.); T, 27, 30, 59, 66, 72, 117, 160, 274, 284, 319, 332,
344, 372, 447,465,471,479,481, 692,746, 801, 812, 825, 827

kniazg - ksiaze (rut.); 14

komornik — pokojowy, tozniczy; 465

kondycyja — warunek; 519, 837

korol — krdl (rut.); S, 54, 86,234, 299, 447

kostera — gracz w kosci; 51

kral - krél; 232

krom — précz; 503

krotochwila — zart, zabawa; 777

kufa — kadz, naczynie na wino; 410

kus — niecny uczynek; 626

kwapliwy — predki, gorliwy; 448

kwili¢ - narzeka¢ (na kogo$), zali¢ sig; 572
laszczka — laseczka, kij; 819

tuczyd — celowad w co$, zmierzad do czego$; 124
maciora — zrebna klacz; 594

majestat — tron; 441

maszkara — maska; 166

matactwo — klamstwo, oszustwo; 306, 378

mglos¢ — wyczerpanie; 747
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modera¢ — moderowaé, powsciagaé; 55

miasto — zamiast; 563

morderski — morderczy, zabdjczy; 282

morderstwo — okrucienistwo, tyranstwo; 486,491, 502

nabladngd - zbladna¢; 602

nadoié si¢ — nasycié sig; 628

nadzwysz — ponad miare, az nadto; 354

nakrysli¢ — zapisaé; 98

naptodzic sig — namnozyc¢ si¢; 626

naprawid — sprawié; 415

narabiaé (czym$) - zajmowad si¢ (czyms); 687

nardd — r6d; 31, 583

naruszyd — tknaé, przesladowaé; 120

natresktal sig — udrgezyé kogos, pognebié; 816

nawiedzenie — przyjécie Chrystusa, sad ostateczny; SP

nawiedzi¢ — dotkna¢, pokaraé; 813

nazyczyd — udzieli¢, uzyczyé; 861

niecnota — tu: niegodziwy uczynek; 614

niedziela — tydzien; 623

niekietzniony — nieokietznany; 392

nieludzkosé — okrucienistwo; 384

nieplatno — bez korzysci; 793

nieprawy — nieprawdziwy; 648

nieskromny — niepohamowany; 382

nioczym — o niczym; 487

niskgd — znikad; 80

nuz — nuze, dalejze (partykula wzmacniajaca); 21, 61, 153, 169, 406
— dalej, nastgpnie; 23, 421,716,721, 725,731

obaczyé sig — opamigtaé sig; 275, 857

obfity — bogaty; 22,282

obiesi¢ — powiesi¢; 191

obledz — przystapi¢ do oblezenia, otoczy¢; 486
oblicznosé — oblicze; 693
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obowigzka — zobowiazanie, powinno$é; 686

obzobad sig — naje$¢ sig, nazre¢ sig; 192

ocigzaé sig — obciazal sig; 876

ocuci¢ — obudzié sig, ocknaé; 848

odleci¢ — powierzyé, oddaé; 241

okrgzal — omijaé, unikaé; 875

okrom — oprécz; 503

olsngé — odlepnag, zaslepid si¢; 257

omingé — uchronid¢ si¢, uniknaé; 416, 794
— zostawi¢ w spokoju; 738

oprawny — zdobiony; 535

ortel — nakaz, dekret; 711

padalica - zmija; 91
panig — mozny pan, czlowick wysokiego stanu; 389, 434, 737
patyk — obora, chlew; 391
petni¢ — wypelniaé; 804
pekal — pukad, strzelad; 64, 847
placi¢ — odplaci¢; 511
plodzié — dopuszczad sig czego$, broié, popelniaé; 613, 748
pobajacy si¢ — majacy respeke przed kims, postuszny; 108
poczciwosé — uczciwosé, obyczajnosé; 300
podaé — oddad, postad; 362, 748
podczas - kiedy; 55
— czasem; 203
— wowczas; 248
pogodzic (w co$) — staraé sie (o cos); 722
poimaniec — jeniec, wigzien; 654
poktuszyé — poktusowad, popedzi¢; 464
pokusa — kusiciel; 802
pokuszal si¢ — prébowad, postanowi; 486
pomingé — przeminaé; 450
- zniknaé z oczu; 528
porobié — pokonaé, pobié; 570
poréwnaé — dorédwnad; 356
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porubstwo — nierzad, rozpusta; 228
porzad: na porzgd — po kolei; 410
posromocié — zhanbi¢, zgwalcié; 587, 588, 610, 624
postawa — osnowa, prz¢dza na warsztacie tkackim, na keérej tka si¢ wzér (watek);
795,796
potentat — pan, moznowladca; T, 113, 372
potkal — spotkaé; 634
potloczyé — pognebié; 662
— wdeptad, stratowaé; 764
potrafi¢ (w co$) — dokonaé czegos, dopiaé; 264
potrzeba — walka, bitwa; 382
- zajecie, czynno$é; 476
potym: na potym — w przysztosci; 702
powaga — powazanie; 72
powiedziet (co) — opowiedzie¢ (o czyms), wyjawié (cos); 553, 599, 746
powiesé — przypowiesé, powiedzenie; SP
- wied¢, plotka, opinia; 483, 581, 648
powietrze — morowe powietrze, zaraza; 241
powzdal — przekazaé prawem, odda¢d; 286
powzdawal sig — poddawad si¢; 823
pozdzie — za pdzno, poniewczasie; SP
praktyka — wieszczka, wrozka; SP
— wybieg, podstep; 93, 436
praktykowad - knué; 871
prawié — méwi¢; 158,297,709
prawie — nicomal; 162, 467, 764
— zaiste, zaprawde; 2, 216, 312, 348, 390, 857, 862
- zupelnie, catkiem; 396, 499
— whaénie; 612, 675, 846
prawy — prawowity; 15, 315
- prawdziwy; 140, 388, 795
pret — rézga, bicz; 813
pry — powiada, méwi (3 osoba liczby pojedynczej od stowa ,prawi¢”); 345,
544
przedsig — przeciez, jednak; 242, 359,722,794
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pragki: w przeki — w poprzek; 669
przesprawa — zly uczynek; 228
przestawad — przyzwala, przystaé na cos; 8
- przebywaé, zosta¢; 180, 286
- by¢ w zmowie z kims, spiskowaé; 592
przewodzi¢ (na kims) — dokucza¢ (komus), pomiata¢ (kims); 721
przez — ponad; 735
przezdzicki — wbrew woli, przemoca; 460, 708
praygodzid sig — przydaé sig; 532
przytég — dodatkowy przedmiot, dodatek, tu: poprzeczka; 669
przymiesci¢ — doprowadzié; 582
przyrodzenie — natura, charakeer; T, 67, 376
praystuchad — przynalezed, przystugiwaé; 280
przysmak — przyprawa, dodatek; 4
praywalié sig (do kogo$) — napad¢ (na kogos); 402
puszcza — pustynia; 178, 354

rada — doradca; 263

rodowic — poddany, chtop urodzony w czyichs dobrach; 206

rohatyna — broni drzewcowa, rodzaj widczni zakoriczonej grotem z hakiem; 737,
820

rokowad — rozmawiaé, naradzaé sig; S15
— zastanawiac¢ si¢; 881

rozboleé sig — rozgniewad sig; 466

roztyrk — wasni, niezgoda; SP, 123

rysowaé — cigé, rozbieraé rybe; 462

rzewno — rzewnie, zaloénie; 736, 747

samowtory — we dwéch, we dwoje; 496
sita — wiele; 317, 505
skamionaty — skamienialy; 379
skazaé — wskazaé, nakazaé; 231
skrzypice — skrzypce; 535
skutek — czyny, fakey; 7

w skutku — w rzeczywistosci; 795
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stusza: jak stusza — jak si¢ godzi; 512

snadnie — fatwo; 434, 789

snadny — odpowiedni; 396

spetnié — wypié; 400

spélny — pospolity; 503

sprawa — donos; 688

sprawié — oczernié, donies¢ na kogo$; 435, 581
sprawota — wyklad, dyskurs; 149

sromota — haniba; 275, 300

stadnica — klacz; 526

starek — dziad, przodek; 296

stojec (stojad) — staé; 604, 639, 675

stolica — tron; po w. 890

stosowad sig — by¢ postusznym, podporzadkowywad sig; 19
stroid (sig) — szykowaé (si¢), zbroi¢ (si¢); 436, 827
stydngd — stygnal, zicbnaé; 388

subtylnie — bystro, przenikliwie, pokretnie; 143, 805
suknia — ubidr, szata; 293,312, 339

swar — ktétnia; 124, 520

synowica — bratanica; 332

szali¢ — mamié kogos, zwodzié; 234

szczuka — szczupak; 462

szezyry — czysty, prawdziwy; 139, 792
szedzinchny — siwiutki; 737

szkarados¢ — sprosno$é, obrzydliwosé; 257
szkarady — szkaradny, obrzydliwy; 227, 362
szkodzien — szkodny, poszkodowany; 264

sztuka — podstep, wybieg, intryga; 236, 466, 702
sztukowad — cigé na kawaltki; 494

Sciskad — uciskaé, gnebié; 107, 193, 255, po 890
tamo — tam; 180

teli — tylez; 669
teskno — teskno, przykro; 173
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tloczyd — cisnaé, rzucié; 541
toczyé sig — dziaé sig; 187, 238, 606
trukses — podczaszy; 467
trzgymad — posiada¢, wladaé; 12, 86, 322
- dotrzymywa¢, uznawaé; 95, 98
tum - katedra, bazylika; 513
tuszy¢ — mie¢ nadziejg, spodziewaé si¢; 170,726
tuz — natychmiast; 649

ukusié — skosztowal, sprébowaé; 708

umyst — zamiar; 472

ustaé — ostabnaé; 499

ustawnie — ustawicznie, bez ustanku; 536
uscipngd — uszezypnaé; 291

uznad si¢ — opamietad sie, nawrécic; 269, 812

wejrzenie (wejérzenie) — wyglad, postura; 68, 610
wenerowal — czci¢, powazaé; 59

wielkosé — bardzo wiele; 423

wierad — zaprawdg; 109, 726

wigc — dalej, potem; 166, 287, 289, 434, 499, 515, 541, 566, 780
wiktoryja — zwycigstwo; 830

wlasny — prawdziwy, sam; T, 1, 802

whoczyd sig — posuwac sig; 763

wnetki — wnet; 411

wobec — bez wyjatku, w og6lnosci; T

wplawid — zanurzyé; 658

wprezaé — wpychad; 784

wprowadzid — wlozy; 442

wrychle — wkrétce, niebawem; 165

wspinad si¢ — stawaé hardo, prezy¢ sig; 825

wszelkny — kazdy bez wyjatku, wszelki; 65, 226, 257, 358
wsciornki — wszelki, wszystek; 524

wscidrnastek — wszelki, wszystek; 568

wwigzad — wplesé; 590
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wybiegad si¢ — uchroni¢ sig, ustrzec sig; 578
wychwacié — wychwycié, ztowié; 769

wypetni¢ — dopelnié, polozyé kres; po w. 890
wyprawié sig — usprawiedliwi¢ sie, wytlumaczy¢; 694
wyruszy¢ sie — ruszy¢ sie; 440

wysiedzied sig — wyj$¢ calo, ujs¢ na sucho; 170
wystrzegad — przestrzegaé, upominaé; 261, 330
wywloczyé — wywlec; 542

wytloczyd — wypié; 404

wzdam — wreszcie; 381

wzgdre — wzwyz, w gore; 652

wzwarzyd - zagotowaé; 554

wzwiedzied — dowiedzied sig, domysli¢; 680
wzwieral — wrzed, gotowac si¢; 555

zabaczyé — zapomnieé, pominaé; 650
zabiegal (komus) — przypochlebiad si¢ (komus), zabiega¢ o (czyja$) taske; 73
zagrezal — pograzad, topié; 608

zajrzec (zajérzed) — zazdroscié; 567,754
zali - czy; 87

zaraz — zarazem, jednoczesnie; 408, 621
zaskoczyé — zapobiec; 661

zawodowaé — rywalizowad, sitowaé sig; 785
zawzdy — zawsze; 124, 304

zby¢ — pozby¢ sig; 707

zbytek — reszta, pozostalos¢; 31

zewldczyé — rozebraé; 603

zgodliwie — zgodnie; 571

zjgé — zdjaé; 166,451, 631

Zjgtrzony — rozjatrzony, rozgniewany; 647
zlosé — grzech, wystgpek; 244, 748, 800, 865
zmieszkad — pozostad, zatrzymac si¢; 186
znaczny — znany; 2, 418

znakomity — znany, stawny; 348

zngdzid si¢ — zniszezyé sig; 184
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zwiesi¢ — powiesi¢; 617, 624
zwyszyé — zyskaé; 183

zqdosé — zadza, poped; 700

Zywno — zywnie, tylko; 189
Zywo: co Zywo — kazdy; 301
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Indeks

W nawiasie okragtym podano formy oryginalne z tekstu. W nawias kwa-
dratowy ujeto lokalizacje, w ktérych osoba badz nazwa geograficzna sa wska-

zane w sposob opisowy.

Andrzej, ksigze uglicki [314]
Astrachan (Estrachan) 13

Batory Stefan 815, 840, 845, 867
Bazyli Dymitr zob. Danitow Wasyl
Beléw zob. Bielow

Bickowski Piotr zob. Bykowski Pawel
Bielow (Beléw) 23

Bietooziero (Bielozier) 25

Bikowski Pawel 657, 659
Czernihéw (Czarnikéw) 20

Danilow Wasyl Dymitrowicz (Dymitr
Bazyli) 589

Dawid, posta¢ biblijna 818

Dionizjos I, tyran Syrakuz (Dyjonizy-
jus) 364

Dymitr Bazyli zob. Danitow Wasyl

Estrachan zob. Astrachan
Edom 31

Fiodorow-Czeladnin Iwan Piotrowicz
(Piotrowic Johannes) 427

Funikow Nikita Kurcew (Funchow)
741

Glinska Helena [323-336]

Glinski Michal 329, 334

Goliat (Golijasz), posta¢ biblijna 818

Grzegorz XIII, papiez [855]

Gwozdiew-Rostowski Osip
(Gwozdowski) 465

Ilmien, jezioro (Warmija) 547

Inflanty (Lifland) 29

Iwan III Srogi [287]

Iwan Iwanowicz, syn Iwana IV [496],
[661], [749], [775]

Iwan Michalowic zob. Wiskowaty
Iwan Michajlowicz

Jafet, posta¢ biblijna 32

Jan, $w. 92

Jarostaw nad Wolga 24

Jerzy, sw. (Jury) 78

Judasz, postaé biblijna 398, 446
Jugra (Jugar) 22

Jury zob. Jerzy, $w.
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Kaligula, cesarz rzymski 365
Kandiwija zob. Kondia
Kaspijskie Morze 20

Kazan 13

Klaudyjan (Klaudiusz ?) 365
Kondia (Kandiwija) 24

Lifland zob. Inflanty
Litwa 29

Eadoga, jezioro 547
Eowczikow Grigorij (Eowezik) 580

Miasojed-Wistyj Konstantin [619]
Moskwa, miasto 17, 319, 529, 641
— paristwo 681, 850

Narwa (Nerwa) 482, 561
Naszczokin Afanasij [773]
Neron, cesarz rzymski 364
Nerwa zob. Narwa

Noe, postaé biblijna 32
Nowogréd Nizny (Nadolny) 19
Nowogréd Wielki 17, 481, 528

Ob 26

Obdoria (Obdor) 25

Oktawian August, cesarz rzymski
(Okeawijusz) 37,295

Oweczina Tielepniew-Obolenski Iwan
(Oweczyna) 327

Oweczinin Tielepniew-Obolenski Dy-
mitr (Owczyna) 389

Perm (Perman) 22
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Pitat, posta¢ biblijna 304

Pimen, biskup nowogrodzki [509],
[525-536]

Piotrowic Johannes zob.
Fiodorow-Czeladnin

Pleszkéw zob. Pskow

Possevino Antonio [862]

Prusy 35

Pskéw (Pleszkéw) 22, 321, 482, 569

Riazan (Rezan) 20
Rostow (Rostowija) 23
Rschow zob. Rzew
Rzym 90, 855

Rzew (Rschowa) 23

Serebrianyj-Obolenski Piotr (Sze-
rebryn Piotr) 649

Smolensk 22, 321

Syrkowski Teodor zob. Syrkow
Fiodor

Syrkow Aleksej Dymitrowicz [559]

Syrkow Fiodor Dymitrowicz (Syrkow-
ski Teodor) 539

Szerebryn Piotr zob.
Serebrianyj-Obolenski

Twer 22, 482,570
Udoria (Udor) 25
Warmija zob. Ilmien
Wasyl I Slepy [285]

Wasyl 111 [309], [313]
Wiatka 22



Wiaziemski Afanasij (Wijazimski) Wiodzimierz nad Klazma (Wiody-

580 mierz) 15
Wiskowaty Iwan Michajlowicz (Iwan ~ Wolchow, rzeka (Wolga) 541
Michatowic) 683 Wologda (Wolodka) 23

Wiskowaty Tretiak Michajtowicz [597]
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Spis ilustracji

s. 23 Wpis wlasnosciowy Walentego Neothebela (w gérnej czgéci karty
tytulowej). E. Cultrificis, Epistula declaratoria inrium et privilegiorum fra-
trum ordinum mendicantium, Koln 1497. Universititsbibliothek Leipzig,
sygn. Kirchg.1790-b.

s. 28 W. Neothebel, Raphaelahi, to jest Lekarstwo Boze, Torun 1581. Bi-
blioteka Kérnicka PAN, sygn. Cim. Qu. 2732 (karta tytutowa).

s. 38 Druk okoliczno$ciowy z okazji urodzin Walentego Neothebela:
Genethliakon in honorem natalis ... Valentini Neothebelis, Wratislaviae 1597.
Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, sygn. 558564.

s. 43 Karta tytulowa druku okoliczno$ciowego zawierajacego tacinskie
epitalamium Walentego Neothebela: Vora, quibus ... Iohannem Langeum
.. matrvimonium contrahentem prosequuntur ﬁzm‘ores et amici, Wittebergae
1600. Sichsische Landesbibliothek — Staats- und Universititsbibliothek
Dresden, sygn. Lit. Lat. rec. A. 394,25™.



Aneks

W aneksie pommieszczono dwa utwory:

1. Epitalamium Walentego Neothebela z tomu okolicznos-
ciowego: Vota, quibus reverendum et doctissimum virum, Domi-
num Iohannem Langeum, apud Obernicenses et Leipenses pasto-
rem cum lectissima ac pudz’cz’ssz’ma virgine Anna, integerrimi et
praestantissimi viri, Domini Andreae Keppichij, civis et Scholae
Olsnensis collegae filia, matrimonium contrahentem, prosequun-
tur fautores et amici. Celebrantur nuptiae mense, die, anno chro-
nodisticho notatis. ViCeno aCqVIno Ianl pla paCta Mlnlstrat
LanglVs; aC ConlVX fIt, soror Anna, tVVs. Wittebergae, Typis
Meisnerianis, Anno MDC, k. A,v. Wydawca korzystal z egzem-
plarza Sichsische Landesbibliothek — Staats- und Universitats-
bibliothek Dresden, sygn. Lit. Lat. rec. A. 394,25™.

2. Genetliakon Sebastiana Reichela (1564-1643): [ENEG®-
AIAKON in honorem natalis reverendi, nobilitate et doctrina
praestantissimi viri dlomiln|i] Valentini Neothebelis, Ecclesiae,
quae voce Verbi Divini apud Trebnicenses colligitur, pastoris et se-
nioris dignissimi, compatris sui plurimum dilecti, fecit Sebastianus
Serifaber Roseburgius, eiusdem Ecclesiae diaconus, anno Epoches
Christianae 1597. Wratislaviae. Wydawca korzystal z egzempla-
rza Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, sygn. 558564.
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Walenty Neothebel
Aliud

[ Votum ad Johannem Langeum
cum Anna matrimonium contrahentem |

Sume Valentini Lipsensis carmina, doctum
Quae celebrant verum te pietate virum,
lane, vir eximia praestans virtute fideque,
Undique quem celebri nomine fama refert.
Te Deus omnigerens casto decoravit honore,
Te servat sponsum sponsa venusta suum.
He<w>am ceu I<E>HOVA suo coniunxit Adamo,
[lius ut curas pelleret arte graves,
Annam sic lano sociali foedere iungit,
Quae poterit sancto commoda ferre toro.
Quapropter tali nupta laetare, Iohannes,
Quae tibi de multis millibus una venit!
Est pulchra, est virtutibus exornata pudicis,
Queis se addit comitem suaviter almus amor.
O, mihi si detur similem connubio adire
Olim, felicem me nimis esse putem!
Hoc tu, sponse, boni, quaeso, breve consule scriptum,
Egregii a me tu muneris instar habe.
Te licet haec non sint, ut non sunt, carmina digna,
Attamen haec grata te rogo fronte legas.
Haec tu ne tenuis, precor, abice dona laboris:
Sint inculta licet, sunt pietatis opus.
Sortilegae si illae producent fila sorores,
Versibus incultis plus gravitatis erit!



20

Walenty Neothebel
Epitalamium na za$lubiny
Johanna Lange i Anny Keppich

Przyjmij te oto wiersze, w ktorych Walenty ci¢ z Lipska
Opiewa, meza prawdziwie $wiattego i poboznego,
Janie, ktdry nad innych blyszczysz cnotg i wiara,
Ktérego stawa imienia po catym $wiecie rozbrzmiewa.
Cicebie Bég wszechpotezny obdarzyl czcig i czystoécia,
Cicbie ta pigkna panna bierze sobie za meza.

I tak jak Jehowa potaczyl Ewe z jej mezem Adamem,
By sobie znanymi sposoby mogta mu ulzy¢ w zmartwieniach,
Tak tez Anng i Jana zespolit w mitosnym zwiazku,

By mu niosta pocieche w $wigtym matzenskim tozu.
Dlatego raduyj si¢, Janie, taka szlachetng matzonka,
Ktéra przychodzi do ciebie, jedyna, z tysiecy wybrana!
Jest urodziwa, a czolo zdobig jej cnoty wstydliwe,
Cnotom za$ towarzyszy czula i szczodra mitos¢é.

O, gdybyz bylo mi dane z taka si¢ zwiazaé niewiasta,
Moglbym sie stusznie uwaza¢ za szczesliwego az nadto!
Ty, panie miody, wez, prosze, za dobra i szczera monete
Ten krétki wiersz i przyjmij za najcenniejszy podarek.
Choc¢by nie byly ci¢ godne, a nie sa, te moje stowa,
Racz je jednak przeczytaé z wdzigeznym, pogodnym czolem.
Nie odrzucaj wigc, prosze, owocéw skromnego trudu:
Choc¢by byly niezgrabne, s3 wszak dowodem uczucia.
Jesli za$ siostry-wieszezki zapewnia im dhugie trwanie,
Nawet niezgrabne wiersze nabiora wigkszej powagi.
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25 Scribere (crede mihi) vellem maiora, sed ista
Consule, quaeso, boni, sit voluisse satis.
Sisque memor memoris, memorem defende tuorum:
Sic memorem memori te memor ore feret.
Vive, vale longos longaevi Nestoris annos,
30 Fautor et Aonio perge favere choro.
Valentinus Neothebelus,
pastor Drebnicensis



25 Chcialbym, wierz mi, napisa¢ rzecz powazniejsza, atoli
Przyjmij, prosze, z wdzigcznoscia same dobre me checi.
Pomnij na tego, co pomni, w sercu pomnego zachowaj,

A tak pomnego ci¢ pomny pomnymi usty wystawi.
Zyj w zdrowiu, dlugowiecznego doscignij w latach Nestora,

30 Tuchem przychylnym wystuchaj chéréw Muz aonijskich.

Walenty Neothebel,
pastor trzebnicki



Sebastian Reichel

Ievebhaxédy in honorem natalis Valentini Neothebelis

Convocatio

20

Responsio
Musarum

Prima g
herba

152

Laeta Valentini rediens per inane coruscus

Festa refert Phoebus: sacrae concurrite Musae,
Spargite humum foliis, succendite thuris odorem
Dulcia supremo fundentes vota Iehovae.

Et meministis enim pariterque referre potestis,
Qua pietate decus vestrum colat impiger omni
Temporc tam vestris, quam Christi miles in armis,
Cum sacros ut apis campos et prata pererrat
Biblica, quae veteres nostrique dedere Prophetae.
Unde petit pravis minitantia, dulcia maestis
Dicta, pio vati quae caelicus egerit ardor.

His Baptistae instar solum te, Christe, professus,
Agne Dei, totum purgas qui crimine mundum,
Et scelerum taxat genus omne et texta sophorum
Lubrica convellit sacro spiramine plenus.

Ac lolium infelix e Christi exterminat agro
Di<v>a ministerio lux ut succensa Lutheri
Trebnitiis niteat, splendor pulcherrimus, oris

Et turpi careant squalore oracla situque,

Quae Abyov ex chari patefecit corde parentis.
»Adsumus altithrono dicentes vota tonanti

Et damus ex vario contextam flore coronam,
Intertexta micat, quam circumplcctitur aurum,
Gemma: Neothebel redimitus tempora gestet.
Est rosa prima sacri quae signat dogmata verbi,
In cruce ut aspiret fesso solamina cordi.
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25

Sebastian Reichel
Pie$n na urodziny Walentego Neothebela

Walentego radosne $wigto, wschodzac na niebo, blyszczacy wezwanie
Przynosi Febus: przybadzcie tutaj, o $wicte Muzy,

Rozrzudcie zioka po ziemi, zapalcie wonne kadzidta,

Niechaj stodkie modlitwy zanosza ku niebu Jehowie.

Wszak pamictacie wy dobrze, i o tym mozecie zaswiadczy¢,

Jak poboznie i pilnie czci was o kazdej porze

Maz 6w — i Chrystusowy, i wasz tez wierny wojownik,

Kiedy jak pszczota przemierza $wicte pola i taki

Biblijne, ktére od naszych i dawnych nam dane prorokéw.

Czerpie z nich stowa: wystepnym grozne, stodkie strapionym,
Stowa zboznego wieszcza, co ogniem niebieskim si¢ zarza.

Stowy niby Jan Chrzciciel ciebie, Chryste, wyznajac,

Baranku Bozy, co gladzisz wszystkie grzechy na $wiecie,

To gromi wszelki wystepek, to znéw medredw fatszywych

Sliskie wywody obala, pelen $wigtego zapatu.

Kakol tez plewi szkodliwy, co pola Chrystusa zarasta,

By $wiatto Boze, zazgniete za sprawg postugi Lutrowej,

W calej trzebnickiej krainie $wiecito przeswietnym blaskiem,
Zeby od brudu i plesni wolne byly swiatynie —

To $wiatlo, co objawilo Stowo boskiego Rodzica.
»Jestesmy. Gromowtadnemu przed tron zanosimy modlitwy,
Tobie niesiemy za$ wieniec, z kwiecia réznego spleciony —
Szlachetny kamien wsréd splotéw blyszczy, w ztoto oprawny:
Niechaj nasz Neothebel uwiericzone ma skronie.

Odpowiedz
Muz

Pierwsze

Jest tu réza — oznacza dogmaty Stowa Bozego,
A gdy przyjdzie krzyz nosi¢, pocieszy serce strapione.

ziele
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Secunda

herba

Tertia
herba

Adhortatio
Musarum

30

35

40

45

Rosmaris hinc sequitur, mens est haec conscia recti,
Tollat ut occulto laedentes vulnere curas

Pectus et invicto luctantem robore firmet.
Majorana suos simul hic diffundit odores,
Majorana suum servans sine labe virorem,

Ut tua perpetuis clarescat gloria saeclis.

At ne sit nostrum ipsius sine munere donum,
Vincula nostra ferat, donec redimatur ut acquum est.
Exigimus pretium non fulva nec alba metalli
Pondera, at excubias vigiles acresque labores,
Sanctus ager Christi quales exposcit et optat,

Ne vacuis messis caclestia ludat aristis

Horrea, sed dives turgescat et horrea rumpat.
Nam quia postremi tam saevo in turbine mundi
Infima commiscet summis atque omnia turbat
Alecto, monstrum infernum, cui tristia bella
Iracque insidiaeque et crimina noxia cordi,
Quod magni finem mundi praesagiat, in quo
Praccipitata ruet tristes Acherontis in undas,

Fas est stare viros semperque avertere telis,
Christe, tui verbi tam dirae spicula pestis,

Currat ut hastigeras directo tramite ad arces
Gens numerosa tibi et tecum omni vivat in aevo”.



30

35

40

45

Obok rézy rozmaryn — wiedza o tym, co prawe: Deugie
Uleczy ukryte rany, przepedzi gorzkie zmartwienia,

A w serce, co z nimi si¢ zmaga, wleje moc niespozyta.

Wreszcie jest majeranek, co zapach wokot rozsiewa, Traecie
Majeranek, co z czasem mocy swojej nie traci,

A znaczy, ze twoja stawa trwa¢ ma niezmienna przez wieki.

A zeby w wienicu nie braklo jakiego$ od nas podarku,

Nasze niech zwiaza go wstazki, by skronie mégt godnie opasac.
Nie chcemy w zamian cigzkiego ztota, nie chcemy i srebra, Zachea
Czujnego zadamy czuwania, pracy w trudzie i znoju: Mz
Tego wymaga i czeka uprawne pole Chrystusa,

Aby w niebieskich spichlerzach nie plewy, nie plonne zniwo,
A plon obfity a suty si¢ pietrzyt i $ciany rozsadzal.

A ze w wirze okropnym, w dole, w piekielnej otchtani
Miesza podtle ze wzniostym i wszystko w chaos obraca
Alekto, monstrum piekielne, pani morderczych wojen,
Wiadczyni gniewu, zasadzek i zbrodni trujacych serca,

Ta, ktéra $wiatu calemu wieszezy straszliwy koniec,

Gdy runie w tont Acherontu, w jego posepne odmety —
Godzi si¢ sta¢ niewzruszenie, pociskiem stowa Twojego,
Chryste, parowa¢ ciosy tak bezlitosnej zarazy,

By prosta Sciezkq podazat ku twierdzy zbrojnej we wiécznie
Nieprzeliczony thum ludzi - i z Tobg mieszkal na wieki”.
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Najwybitniejsze dziela, sktadajace si¢ na dzisiejszy ka-
non staropolskiego pi$miennictwa, z natury wyrastaja
ponad literacka przecigtnosé swoich czaséw. O epoce, jej
mentalnosci i gustach znacznie wigcej méwig jednak utwo-
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Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej i Okolicz-
nosciowej, udostepniajac najcickawsze utwory mniej eks-
ponowanych dzi$ nurtéw, przybliza dziela reprezentatyw-
ne, a przez to nie mniej wazne od arcydziet.

Tomiki serii przygotowane s3 zgodnie z wymogami
stawianymi edycjom krytycznym. Prezentowane teksty
opatrzono objasnieniami oraz wstgpem, wprowadzajgcym
w istotng dla utworu problematyke historycznoliteracka.

W przygotowaniu:
Andrzej Patrycy Nidecki
Trzy mowy gratulacyjne

z okazji zwycigstwa nad Moskwicinami
*

Mateusz Bembus
Wizerunk szlachcica prawdziwego

w kazaniu na pogrzebie Andrzeja Boboli
ISBN 978-83-64003-

62-

7883647003622
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