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Wdowiec i towarzysze zaloby

30 pazdziernika 1614 r. umartfa Lidia Gnoinska, zona Le-
narta, matka kilkorga dzieci. Niewiele dni pézniej, 10 listo-
pada, jej maz podpisal w Porabce na Podgérzu' dedykacje ot-
wierajaca poswigcony zmartej cykl trendéw. Utwor zachowat sie
w unikatowym egzemplarzu i nie byt dotad znany badaczom
literatury dawnej, cho¢ Karol Estreicher podat nie tylko szcze-
gbétowe dane bibliograficzne druku, ale takze nazwiska adre-
satow i zawarto$¢ dedykacji®. Odnaleziony w Wilnie szczupty
tomik sktada si¢ z tuzina trenéw oraz jednego nagrobka i nie
jest dzielem wysokiej proby. To raczej typowy produke oko-
liczno$ciowej Muzy domowej, ktéry w dlugim szeregu utwo-
row zatobnych powstatych w XVI i XVII stuleciu zajmuje po-
$lednie miejsce.

! Dzi§ Porabka Iwkowska, wie§ w powiecie brzeskim, polozona w gminie
Iwkowa.
* Zob. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 17, Krakéw 1899, s. 202. Biblio-

graf nie zlokalizowat jednak egzemplarzy.



Mozliwa jest jednak inna perspektywa. Jesli odrzucimy kry-
terium poziomu artystycznego, wtedy pisane w dniach $wiezej
zaloby £zy smutne okaza si¢ cennym dokumentem szlacheckie-
go zycia rodzinnego, zapisem autentycznych emocji, a takze —
a moze przede wszystkim — $wiadectwem polemiki z Trenami
Jana Kochanowskiego. Polemiki wyznaniowej, ktérej przed-
miotem s3 kwestie eschatologiczne (zwlaszcza problem pewno-
$ci zbawienia) oraz spolecznie akceptowane formy zaloby. Do-
dajmy, ze autor funeralnego cyklu z roku 1614. nie nalezy do
typowych okoliczno$ciowych wierszopiséw, gdyz jego literacka
przygoda ma charakter jednorazowy, a naprzeciw czarnoleskie-
go mistrza Gnoinski staje nie jako poeta, ale przede wszystkim
jako jeden z braci polskich.

W historii polskiej reformacji rodzina Gnoinskich (Gnojen-
skich) zapisata si¢ wezesnie. Juz w 1550 r. Krzysztof Gnoinski,
starosta Nowego Miasta Korczyna, jeden ze $wieckich przywod-
c6w ruchu, wzigh udzial w pierwszym w Matopolsce protestanc-
kim nabozenstwie. Byl tez fundatorem kalwinskiego zboru
w podpiniczowskim Stradowie®. Cz¢$¢ rodziny pozostata przy
kalwinizmie, inni Gnoinscy opowiedzieli si¢ po stronie Zboru
Mniejszego. Do tych drugich nalezat Jakub z Wielkiego Piasku,
ktéry koscidt w dziedzicznej wsi oddat na potrzeby wspdtwy-

znawcdw, aw 1573 r. wzigl ponowny chrzest przez ponurzenie®.

3 Zob. R. Zelewski, Gnojeriski (Gnoiriski) Krzysztof, [w:] Polski stownik bio-
graficzny, t. 8, Wroctaw 1959-1960, s. 159; H. Barycz, U kolebki matopolskiego
ruchu reformacyjnego, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1956, s. 21-22.

4Zob. H. Merczyng, Zbory i senatorowie protestanccy w dﬂwnej Polsce.
Przyczynki do dziejéw terytorialnego i chronologicznego rozwoju i upadku refor-
macji w Rzeczypospolitej, [w:] W. Krasinski, Zarys dziejo’w powstania i upad—
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W 6wezesnej Polsce stawny byl $lub jego syna Jana z Zofig Fi-
lipowska’. Od Raka (Warnia), herbowego znaku Gnoinskich,
wywodzi si¢ zreszta nazwe arianskiej stolicy — Rakowa, zalozo-
nego w 1567 r. przez Jana Sienienskiego, me¢za Jadwigi Gnoin-
skiej. Na XVI stulecie przypada szczyt znaczenia rodu — wycho-
dza z niego hetman nadworny Mikotaj czy burgrabia krakowski
Krzysztof, a takze starostowie, dworzanie krélewscy oraz wybit-
ni zolnierze, tacy jak Lempart i jego brat Lenart, ktéry dowo-
dzit polskim oddziatem w bitwie pod Mohaczem. Lenart zginal
tam razem z Ludwikiem Wegierskim, a bohaterskiego rotmi-
strza upamietnili Bernard Wapowski, Marcin Bielski i Bartosz
Paprocki®. O randze rodziny $wiadczy poswigcony Gnoinskim
epigramat ze Zwierzyica Mikotaja Reja:

ku reformacji w Polsce, t. 2, cz. 2, Warszawa 1905, s. 68; W. Urban, Grojeriski
(Gnoiriski) Jakub, [w:] Polski stownik biograficzny...,s. 157-158. J. Wisniewski,
Historyczny opis koscioldw, miast zabythéw i pamigtek w stopnickiem, Maridw-
ka Opoczyniska 1929, s. 197. Gnoinscy ufundowali takze zbory w Peczelicach
i Gnojnie.

5 Wedtug wrogiego antytrynitarzom kalwiriskiego ministra Szymona Zacju-
sza nowozency ,zwyczajem adamitéw” $lubowali sobie, stojac nago pod drze-
wem. Zob. W. Budka, Szymon Zacjusz. Pierwszy superintendent zbordw litew-
skich, ,Reformacja w Polsce” 1922,'5.292. O zwiazku tej dezinformacji z polemi-
ka antyarianska i jej udziale w ksztaltowaniu negatywnego wizerunku braci pol-
skich zob. M. Wajsblum, Reformacja w ,, Ztotej wolnosci” Zofii Kossak-Szczuckiej,
»Reformacja w Polsce” 1934, s. 158.

¢ Zob. M. Bielski, J. Bielski, Kronika polska, Krakéw 1597, s. 558; B. Paproc-
ki, Herby rycerstwa polskiego, Krakéw 1584, s. 561-562; Cronicorum Bernardii
Wapovii partem posteriorem 1480-1535, wyd. J. Szujski, Krakow 1874, s. 216.
W 1600 r. w Krakowie wydano pochwal¢ Gnoiriskich autorstwa Cypriana
Bazylika: O zacnosci herbu Warnia, a o wielkiej dzielnosci ludzi rycerskich w domu
pandw Gnoiziskich (zob. K. Estreicher, op. cit., t. 12, Krakéw 1891, 5. 419).



Ci zawzdy rycerskiego stanu uzywali,

I zacni w tym rzemigsle ludzie z nich bywali;
Takze na dworzech pariskich zawzdy znaczni byli,
I zna¢, ze nie lezeli, bo sie dostuzyli’.

W nastgpnym wicku nie sprawuja juz jednak wyzszych urze-
dow, zwykle wybieraja kondycje ziemianiska, szukajac zgodnego
ze szlacheckim idealem miernodci i wiarg parvum herediolum,
albo tez stuza jako towarzysze w krélewskich i magnackich cho-
ragwiach. Rzadziej spotka¢ ich mozna na dworach, cho¢ zrédta
znaja Krzysztofa, trukczaszego carowej Maryny®. Upadek znacze-
nia rodu ma zwigzek z wyznawang przez wielu cztonkéw rodzi-
ny konfesjg ariafiska. Jedni bowiem $wiadomie odrzucili starania
o godnosci i nadania, inni odczuli zmiany, jakie za panowania Zyg-
munta IIT Wazy zaszly w polityce wewnetrznej Rzeczypospolitej.
Po rokoszu Zebrzydowskiego, wspartym licznie przez protestanc-
ka szlachte, kr6l nadawal godnosci i intratne dzierzawy przede
wszystkim katolikom, pomijajac ewangelikéw przy obsadzaniu
urzedéw dworskich, ziemskich oraz rozdziale dobr’. W tej sytuacji
w XVII stuleciu potomkowie legendarnego Raka spod Warny'

” M. Rej, Zwierzyniec, wyd. W. Bruchnalski, Krakéw 1895, s. 132.

8 Zob. S. Niemojewski, Diariusz drogi spisanej i réznych przypadkéw pociesz-
nych i zatosnych prowadzqc corkg Jerzego Mniszha, Maryng, Dymitrowi hwanowiczowi
w roku 1606, wyd. R. Krzywy, Warszawa 2006, s. 110; Poselstwo od Zygmunta 111,
krdla polskiego, do Dymitra Twanowicza, cara moskiewskiego (Samozwarica) z okazyi
jego zaslubin z Maryng Mniszchdwng, oprac. iwstep J. Byliniski, Wroctaw 2002, s. 82.

% Zob. J. Tazbir, Pasistwo bez stoséw i inne szkice, Krakéw 2000, s. 121-123,
196-200.

10 Tak o heroicznych poczatkach rodu pisze Paprocki (op. cit., s. 561).



czesto decydowali si¢ na karier¢ wojskowa'!. Do ,,mezéw rycer-
skich” nalezal postrzelony w starciu z Kozakami i pochowany
w Chmielniku Piotr Gnoinski. Po§wigcone mu epitafium zacy-
towal w Monumenta Sarmatarum Szymon Starowolski, a stredcit
Kasper Niesiecki'?.

W przypadku autora £ez smutnych biograficznych $ladéw po-
zostato niewiele — tak malo, ze trudno z nich zlozy¢ nawet szkico-
wy zyciorys, zwlaszcza ze ustalenia heraldykdw sg skape i sprzeczne.
Bartosz Paprocki odnotowat w swoim herbarzu dwéch Lenartéw
Gnoinskich. Pierwszy, potomek Przectawa, starosty nowokor-
czynskiego, ofiara bitwy pod Mohaczem, nie zyt juz w 1526 r;
drugi, bratanek poprzedniego, to syn Lemparta, oboznego koron-
nego. Wedlug Paprockiego 6w ,Lempart [...] miat synéw dwu, Le-
narta i Andrzeja, ke6ry zostawit z Bobolanka potomstwo™3. Wie-
cej szczegotow podaje sporzadzona w poczatkach XX w. Kronika

"W XVII stuleciu wielu arian stuzyto na dworach Radziwittéw albo
wstepowalo do formowanych przez nich choragwi. Tak bylo w przypadku
Zbignicwa, Pawla i Stefana Morsztynéw oraz trzech braci Mierzenskich
(zob. J. Pele, Zbigniew Morsztyn na tle poezji polskiej XVII wicku, Warszawa
1973,5.88-89). Od poczatku wicku zbér odchodzit od dawnego rygoryzmu
i nie potepial juz stuzby wojskowej, choé¢ z zastrzezeniem, by zwigzana byla
z obrong bliskich lub ojczyzny. Otworzylo to droge kariery dla wielu synéw
szlachty arianiskiej (zob. J. Tazbir, Bracia polscy w stuzbie u Radziwitléw, [w:]
idem, Reformacja w Polsce. Szkice o ludziach i doktrynie, Warszawa 1993,
5. 128-141).

12§, Starovolscius, Monumenta Sarmatarum viam universae carnis, Craco-
viae 1655, s. 316-317; K. Niesiecki, Korona polska..., t. 2, Lwéw 1738, 5. 239.

13 B. Paprocki, 0p. cit., s. 561. Za Paprockim postgpowal Kasper Niesiecki
(Korona polska..., t. 2, s. 238), ktéry pisze o dwéch synach Lemparta, a przy
Andrzeju nadmienia: ,kedry z Bobolanka mial potomstwo”



Gnoiriskich'™. Jej autor, lwowski historyk i archeolog Bohdan Ja-
nusz, ulozyt liczaca ponad sto stron genealogie rodziny oparta na
kwerendzie przeprowadzonej w galicyjskich archiwach. Kronika
Gnoiniskich uzupetnia lapidarny wpis Paprockiego, wyliczajac
wszystkich synéw Lemparta: Leonarda, Andrzeja i pominigtego
w Herbach rycerstwa polskiego Stanistawa®. Z tych interesuje nas
tylko $redni — ozeniony z Barbara z Boboléw Andrzej. To on bo-
wiem jest ojcem autora £ez smutnych.

Nastepny fragment rodowej historii odczytujemy z zapisu
spadkowego, ktéry 12 kwietnia 1588 r. poswiadczono wpisem
do Metryki Koronnej. Wynika z niego, ze synowie Andrzeja,
Krzysztof i Andrzej Gnoinscy, przekazali prawa do spadku po
zmarlym stryju Leonardzie swojej matce Barbarze'®. Sporzadzo-
ny w kancelarii Zygmunta III Wazy dokument méwi tez o jej
mlodszym synu — Lenarcie, ktéry mial ztozy¢ cesj¢ po dojsciu
do lat sprawnych'. Tozsamo$¢ wspomnianego tu mlodzienica
z gospodarujacym w Porabce na poczatku drugiej dekady XVII
w. wdowcem w ,,zeszlym wicku™"® w spos6b posredni potwier-
dzaja rejestry poborowe i spisy wlascicieli ziemskich. Podajg one,
ze w 1581 r. do Barbary Gnoinskiej nalezaly dwie ,osiadlosci”

" Kronika Gnoiriskich (herb Warnia), oprac. B. Janusz, uzup. W.B. Gnoinski,
Lwéw 1914, maszynopis w zbiorach dziatu rekopiséw Biblioteki Zaktadu Naro-
dowego im. Ossolinskich, sygn. 14494 II Pol.

15 Tbidem, s. 68,71-73, 90.

' Ibidem, s. 71. Wedlug Kroniki Gnoiziskich Leonard zmart w 1587 r.

7 Zob. Sumariusz Metryki Koronnej. Ksigga wpiséw podkanclerzego Woj-
ciecha Baranowskiego. MK 134 z AGAD w Warszawie 1587 — V' 1588, red.
W. Krawczuk, Krakéw 2004, s. 135-136.

'8 Tak wick Gnoinskiego okreslit Teofil Brelinski w poprzedzajacym £zy

smutne wierszu Do Autora (w. 12).
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w powiecie sandomierskim oraz cz¢é¢ polozonej w ziemi sade-
ckiej wsi Porabka®.

Dla naszych ustalen réwnie wazne jak tres¢ jest datowanie
wpisu do Metryki Koronnej, dzigki niemu bowiem zyciorys
autora funeralnego cyklu zyskuje w miar¢ pewny poczatek.
Moglby on brzmie¢ tak: Lenart (Leonard) Gnoinski, uro-
dzony po roku 1570 (zapewne okolo 1575)%, najmlodszy
z synéw Andrzeja i Barbary z Boboldw, wnuk oboznego ko-
ronnego Lemparta, arianin. Jego szkolne lata pozostaja dla nas
niewiadoma. Nazwiska przyszlego trenopisa nie znajdujemy
w dostepnych dzi§ matrykutach uniwersyteckich ani spisach
réznowierczych gimnazjéw?'. Najpewniej uczyt si¢ w jednej
ze szkot braci polskich — w Lustawicach bgdz w kierowanym
przez Wojciecha z Kalisza gimnazjum lewartowskim. Wpro-
wadzone do Lez smutnych cytaty dowodza, ze uzyskal dobra,
wykraczajaca poza zawarto$¢ popularnych antologii, znajo-
mos¢ antycznych autoréw, zwlaszcza Owidiusza, ktérego Zale
i Listy z Pontu przytacza w swoim zbiorku najczesciej™.

1 Zob. Polska XVI wicku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 3:
Malopolska, wyd. A. Pawinski, Warszawa 1880, s. 139, 167; Stownik geograficz-
ny Krdlestwa Polskiego i innych krajéw stowianskich, t. 8, red. P. Chmielowski,
W. Walewski, Warszawa 1887, s. 814.

W 1591 r. pozostawal jeszcze pod opicka braci, ale juz dwa lata pdzniej
sam zalatwial swoje sprawy (zob. Kronika Gnoirtskich..., s. 86).

2W rejestrze Gimnazjum Elblaskiego Gnoiniscy pojawiaja si¢ dopiero
w XVII w.: trzej przedstawiciele rodziny studiowali tam w 1613 r. (zob. M. Paw-
lak, Dzicje Gimnazjum Elblgskiego w latach 1535-1772, Olsztyn 1972,5.95).

** Bracia polscy cenili wyksztalcenie i znajomos¢ literatury antycznej, za$
ariafiskie pisma polemiczne dowodza znakomitych kompetencji filologicz-
nych ich autoréw. Program szkoly w Lewartowie zaktadal codzienna lektu-
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Ze zrédet wydoby¢ mozna jedynie kilka epizodéw z zycia
autora. W 1596 r. Lenart pozwat Jakuba Lasockiego z Lasocic,
swojego powinowatego, o napas¢. W 1614 r. po kilkunastu la-
tach matzenistwa umarla jego zZona. Miat on wtedy okoto 40 lat
i zostal sam z kilkorgiem dzieci* na nalezacej wezesniej do jego
matki czgéci wsi nad Dunajcem®. Dwie pozostale czgéci trzy-
mali Otwinowscy i Porebscy. Rok pézniej autor Lez smutnych
kupit od brata Andrzeja jego dzialy na Porabce, a takze w dwdch
innych wsiach: Brzozéwce i Zyznowie.

W 1618 r. na rokach ziemskich w Saczu Gnoinski zeznal,
ze niestusznie oskarzyt Wojciecha Porgbskiego o obrot falszywa
monetg. Wezesniej, w wyniku tego doniesienia, Porebski zostal
wyrokiem trybunatu w Piotrkowie zaocznie uznany za infamisa,
skazany na kare¢ $mierci i konfiskate débr. Akta sejmiku krakow-
skiego, do ktdrego z prosba o wstawiennictwo zwrdcit si¢ Po-
rebski, zachowaly $wiadectwo zgromadzonej w Proszowicach

r¢ Starego i Nowego Testamentu, nauke faciny oparta na pismach Cycerona
i komediach Terencjusza, studiowanie prac historycznych Liwiusza i epitom
Justyna. Nowych autoréw reprezentowal m.in. Justus Lipsjusz, cytowany
przez Gnoinskiego w liscie dedykacyjnym do £ez smutnych. Zob. S. Tync,
Zarys dziejow wyzszej szkoly braci polskich w Rakowie, 1602—1638, [w:] Ra-
kéw. Ognisko arianizmu, red. S. Cynarski, Krakow 1968, s. 94-100; J. Pelc,
op. cit., s. 72-84.

B Ezy smutne o dzieciach méwia niewiele, a nic o ich liczbie. W Kroni-
ce Gnoirskich (s. 86) wymieniono jedynie dwie cérki Lenarta i Lidii: Faustyne
i Debore. Wyb6r imion ma wymowe deklaracji wyznaniowej, bowiem Faustyna
stanowi zeriski odpowiednik imienia Socyna, za$§ Debora jest imieniem bohater-
ki Starego Testamentu, stynnej poetki i prorokini.

# Okoto 1632 1. (albo niewicle wezedniej) ozenit si¢ powtérnie — z Agniesz-
ka z Hermanowa. Wedlug dokumentéw (zob. ibiderm, s. 88) druga zona Lenarta
byta wdows. Z malzenstwa tego Gnoiriski nie miat dzieci.

12



szlachty. Potwierdzalo ono szlachectwo oskarzonego i jego
niewinno$¢, dajac wiare Porebskiemu, ktéry przekonywat, ze
swszytko [...] plan] Lienart Gnoiriski, samsiad jego, z nienawi-
Sci prywatnej [...] sfabrykowal”®. Jak wida¢, stosunki migdzy sie-
dzacymi o miedzg dziedzicami Porgbki dalekie byly od ideatu,
a cala sprawa nie najlepiej $wiadczy o moralnosci Gnoinskiego®.

Nieco $wiatta na postepek Gnoinskiego moga rzuca¢ wy-
padki, ktére rozegraly si¢ o pokolenie wezesniej. W opisie
miejscowosci i rodzin zasiedlajacych doling Dunajca pisza-
cy o arianach Szczgsny Morawski zatrzymat si¢ przy Porabce
i Druzkowie oraz postaci Joachima Pore¢bskiego. Miat si¢ on
bogato ozeni¢ z Katarzyna Gnoinska, ale potem zngcaé nad
nia, a nawet zabi¢, o co oskarzyli szwagra bracia Katarzyny —
Leonard i Jedrzej””. I choé mowa tu o wydarzeniach z poto-
wy XVI w., to konflikt w jaki$ sposéb naznaczyt relacje mie-
dzy kolejnymi generacjami zwasnionych rodzin. Wzigwszy

B _Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, t. 1, wyd. S. Kutrzeba, Krakéw
1932,s.398. Kronika Gnoirskich milczy o tej sprawie. Jeszcze po 15 latach Poreb-
ski oblatowat w grodzie sadeckim uzyskane na sejmiku wojew6dztwa krakow-
skiego $wiadectwo niewinnosci i niepodejrzanego szlachectwa.

% Z naszego punktu widzenia falszywe oskarzenie rzucone przez Gnoinskie-
go na sasiada stoi w kolizji z zasadami etyki Zboru Mniejszego. Warto jednak
przywola¢ wypowiedziang ostatnio opinie, ze skoro nie wytworzyla si¢ u nas od-
rebna ariariska formacja spoleczna, to naturalnym wzorcem obyczaju i kultury
byt dla arian stanowy model szlachecki oraz ideologia ziemianska. Zob. J. Tazbir,
Krdtki kurs historii arian, [w:] Bracia polscy. Przewodnik ,Krytyki Politycznej”,
Warszawa 2012, s. 18.

¥ Zob. Sz. Morawski, Arianie polscy, Lwéw 1906, s. 50. Jedrzej to ojciec
Lenarta, Leonard byt jego stryjem. Wedtug notat Morawskiego miato to miej-
sce w 1566 r. W Kronice Gnoiriskich brakuje stron odnoszacych si¢ do tych
wydarzen.
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pod uwagg te okolicznodci, sprawe przestgpstwa skarbowego
z 1618 r. uzna¢ mozna za kolejny epizod z kronik sasiedzkich
waséni i rodowej wendetty, ktéra dopuszceza dziatanie per fas
et nefas.

Do zdarzen z 1618 r. dopisa¢ mozna jeszcze jeden komen-
tarz, wynikajacy z lektury cyklu Gnoinskiego. W zawierajacym
konwencjonalny katalog cn6t zmarlej zony trenie VI pojawia si¢
fragment poswigcony jej przezornosci (w. 18-24):

[...] a nigdy skwapliwe
Nic nie poczynata. I przed czasem bacznie
Przestrzegac umiala, co niepozytecznie
Mnie bywalo, przeto wieszcza zwana byla,
Iz przed czasem zawsze rzeczy upatrzyla.
Godna tedy byla, bym jej stuchat rady,
Nie odnositbym byl w swoich sprawach wady.

Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze nie mamy tu do czynienia je-
dynie z laudacyjnym szablonem. Gdy bowiem dozoru i rad Zony
zabraklo, Gnoiniski predko wplatal si¢ w afer¢ ze wspoldziedzi-
cem Porabki.

W roku 1629 autor £ez smutnych odsprzedat bratu Andrze-
jowi kupione od niego przed niewielu laty grunty w Porab-
ce i Brzozéwce®. Na kolejny $lad Lenarta natrafiamy w ksie-
gach miejskich Rzeszowa, w ktérych czytamy, ze ,szlachetnie

% Zob. Kronika Gnoinskich..., s. 74 1 86; Rejestr poborowy wojewddztwa
krakowskiego z roku 1629, oprac. W. Domin, J. Kolasa, E. Trzyna, S. Zyga, red.
S. Inglot, Wroctaw 1956, s. 233.
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urodzony” Leonard Gnoinski wystepuje jako petnomocnik
Andrzeja Kedzierskiego, mieszczanina z Dynowa nad Sanem,
i w jego imieniu bierze w areszt nalezace do dtuznikéw Kedzier-
skiego dwie beczki wegierskiego wina”. Co sprowadzilo Leo-
narda w te okolice, bo najprawdopodobniej to o nim w aktach
mowa? Czyzby niefortunne oskarzenie sprawito, ze porzucil
doling Dunajca i przenidst si¢ dalej na wschéd? Osiadl chyba
w Zyznowie nad Stobnicg, na kupionej od brata czesci wsi, albo
w polozonej blizej Jasta Brzezéwcee®, miat tez nieruchomoé¢
w niedalekim Przeworsku®'.

Zmarl w 1641 r. - w ,,poniedzialek po swigcie $w. Andrzeja
Apostola™, a zatem 2 grudnia. Tak dokladng date zawdziecza-
my protestowi zalozonemu przez wdowe po Lenarcie przeciw
jego bratankowi, Erazmowi Gnoinskiemu. O$wiadcza ona, ze
Erazm, ,be¢dac perversae religionis”, staral si¢ na rézne sposo-
by, aby ja, ,utwirdzona w wierze starodawnej katolickiej”, od
wiary ,odstrychna¢ mégl i wymégt na Lenarcie, stryju swym,
ze przez kilka lat, az prawie do $mierci swej, z protestujaca nie
zyl". Jednoznaczna deklaracja wyznaniowa zony Lenarta ma
swe znaczenie, podobnie jak zarzut propagowania arianizmu.

¥ ZLob. Akta radzieckie rzeszowskie 1591-1634, wyd. A. Przybo$, Wroctaw
1957,s.136.

30 Zob. Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego, t. 1, Krakéw 1880, s. 417.
Motzliwe, ze bywal tu i wezedniej, poniewaz opodal lezy Jaworze, gniazdo rodziny
Jaworskich, z ktérego pisata si¢ Lidia, pierwsza zona Lenarta.

3! Zob. M. Horn, Skfad zawodowy magistratu przeworskiego w latach 1600~
—1650 na tle struktury zawodowej i spotecznej miasta, ,Przeglad Historyczny”
1969, z.2,5.279.

32 Kronika Gnoiriskich...,s.75.

33 Ibidem.
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Celem protestujacej bylo pograzenie odstepey przed finalnym
i w gruncie rzeczy najwazniejszym oskarzeniem — o zawlasz-
czenie intercyzy spisanej przez Andrzeja Gnoinskiego, brata
Lenarta, a ojca Erazma. Jej szwagier zmart kilka lat weze$niej,
ale zapisu nie wykonano, co sktonito wdowe do dzialan, keére
mialy nie dopuscié, by nalezne jej korzysci przepadly wraz ze
smiercia meza.

Rekonstruujac biografie autora, warto réwniez zwrdcié
uwage na ariariskie oblicze £ez smutnych. Juz na karcie tytuto-
wej dostrzec mozna dwa cytaty z przygotowanego przez Seba-
stiana Castelliona i drukowanego w Bazylei przektadu Pisma
Swietego. Castellion (1515-1563) to pochodzacy z Sabaudii
protestancki teolog, profesor greki na Uniwersytecie Bazy-
lejskim, a takze ceniony latynista. Poczatkowo byl on zwo-
lennikiem Kalwina, pézniej, skonfliktowany z ,genewskim
papiezem”, wystgpowal przeciwko fanatyzmowi kalwinskiej
ortodoksji, bronigc swobody rozumowania i gloszenia wtas-
nych pogladdéw. Jego Dialogi sacri, podr¢cznik do nauki hu-
manistycznej taciny, a zarazem vademecum chrzescijanskiego
zycia duchowego, wpisano do programéw wielu réznowier-
czych gimnazjéw?. Studiowano je réwniez w Polsce, gdzie
obowigzkowg lekturg byly m.in. w Pificzowie i w szkole braci
polskich w Lewartowie®.

3 Wedtug dzisiejszych obliczen Dialogi sacri mialy 131 wydan. Zob. G. Ra-
detti, Witgp, [w:] S. Castellion, O wierze, watpienin i tolerancji, wybér, wstep,
przypisy G. Radetti, przel. L. Joachimowicz, red. wyd. pol. L. Szczucki, Warsza-
wa 1963, s. XIV.

3 Zob. L. Szczucki, [Przedmowa do wydania polskiego), [w:] S. Castellion,
op. cit.,s. VIL
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Pisma Castelliona czytali katolicy, wyznawcy kalwinizmu
i luteranie, ale najbardziej ceniono je w $rodowisku polskich
antytrynitarzy>*. Wplyw na to mial przede wszystkim autorytet
Fausta Socyna, ktdry badat pozostate w Bazylei r¢kopisy Sabaud-
czyka i wydal jego dzieta teologiczne”. Castellionizm uznaje si¢
dzi§ wrecz za jedno z najwazniejszych zrédet mysli Socyna, for-
mujacej u schytku XVT stulecia ksztalt teologii i ideologii braci
polskich®. W Rzeczypospolitej znano takze i doceniono doko-
nany przez Castelliona faciniski przektad Biblii, a jako bibliste
stawiano go na réwni z Erazmem z Rotterdamu. Z translacji
Castelliona korzystali protestanccy tlumacze Pisma Swictego na
jezyk polski, w tym zwigzani z ruchem antytrynitarskim Marcin
Czechowic i Szymon Budny”. Gnoinski cytuje ja w swym zbio-
rze kilkakrotnie, na tyle scidle, ze bez trudu rozpozna¢ mozna
zr6dlo biblijnego przekazu.

Kolejne ariariskie tropy zawiera dedykacja. W jej nagléwku
widnieja nazwiska Krzysztofa Cikowskiego i Hieronima Bogu-
sza. Obaj adresaci wywodzili si¢ z rodzin o antytrynitarskich
korzeniach.

3¢ Zob. J. Tazbir, Reformacja — kontrreformacja — rolerancja, Wroctaw 1996,
s. 76=77. Zamyslano nawet o sprowadzeniu Castelliona do Polski. Z zamiarem
takim nosili si¢ studiujacy w Bazylei Polacy. Zob. J. Tazbir, Pazistwo bez stoséw.
Szkice z dziejow tolerancji w Polsce XVIi XVII w., Warszawa 1967, s. 85.

37 Zob. L. Szczucki, op. cit., s. X-XI; L. Chmaj, Faust Socyn (1539-1604),
Warszawa 1963, 5. 95-98.

38 Ibidem. Zob. tez K. Meller, Chrystiariska ,,humanitas” braci polskich XVI
i XVII wieku, [w:] Humanitas i christianitas w kulturze polskiej, red. M. Hanusie-
wicz-Lavallee, Warszawa 2009, s. 123.

¥ Zob. L. Szczucki, Marcin Czechowic (1532-1613). Studium z dziejéw
antytrynitaryzmu polskiego XV1 wickn, Warszawa 1964, s. 102, 116.
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Krzysztof Cikowski (zm. przed 1627) to syn Stanistawa,
podkomorzego krakowskiego i kasztelana bieckiego, uznawa-
nego za przywédce matopolskich unitarian. W jego domu od-
prawiano zborowe nabozeristwa, tu tez nauczal Grzegorz Pawel
z Brzezin, ktéry pozyskal Cikowskiego dla Zboru Mniejsze-
go. Podkomorzy finansowal réwniez druk prac Brzezinianina
i ufundowal arianiski zbér w malopolskim Gorzkowie®. Krzysz-
tof nie sprawowal wyzszych urzgdéw, poprzestal na funkeji
podstarosciego czorsztynskiego i gospodarzeniu w rodowych
Wojstawicach, ale w zyciu spotecznosci arianskiej odegral zna-
czaca role, miedzy innymi jako organizator zjazdéw ewange-
likéw w Chmielniku i Radomiu®. Jego zastugi uhonorowano
wierszem w antologii poswieconej ,,najzacniejszym” spos’rc’)d
braci polskich. Epigramat dla Cikowskiego znalazl si¢ tam za-
raz po wierszu na czes¢ zalozyciela Rakowa Jana Sienienskiego
i pochwale Hieronima Moskorzowskiego, wybitnego polemisty
i wydawcy pism Socyna®.

O Hiceronimie Boguszu z Ziemblic (zm. 1617), wlascicielu
kilku wsi w ziemi radomskiej®, wiadomo mniej, ale jego zwiazki
ze srodowiskiem ariafiskim sg wyrazne i pewne (ojciec Hieroni-
ma mial sprofanowa¢ dom Bozy w Koscielcu, za$ stryj nazwany

4 70b. S. Bodniak, Cikowski Stanistaw, h. Radwan, [w:) Polski stownik bio-
graficzny, t. 4, Krakéw 1937,s.73.

# Zob. K. Lepszy, Cikowski Stanistaw z Wojstawic, [w:) ibidem, s. 74.

2 D. Franconius, Wlustrium, generosorum et praestantissimorum quammlam
virorum omina, heroicos animos et vitae conditionem notantia ex eorundem nomi-
nibus anagrammate evoluta, b.m. [1612].

# Zob. A. Bogusz, Mikolaja Bogusza spadkobiercy, ,Miesigcznik Heraldycz-
ny” 1909, nr 4, s. 54-56.
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4, Studiowal w niemie-

zostal wprost ,zazartym arianinem
ckim Altdorfie, uczelni znanej z sympatii dla antytrynitarzy™®.
Adresatéw dedykacji faczy nie tylko wyznanie, ale réwniez
zwiazki rodzinne. Matzeristwo Cikowskiego z Zuzanna z Bogu-
széw sprawito, ze Krzysztof i Hieronim zostali szwagrami, a po
$lubie Bogusza z Anng Cikowska, corka Krzysztofa, Hieronim
stal si¢ takze zigciem Cikowskiego®. W przypisaniu Gnoin-
ski wyeksponowal jednak inna wi¢z, wynikajaca ze straty oséb
najblizszych. Jak bowiem pisze autor £ez smutnych, kontrastu-
jac naturalna ekspresje zaloby ze sformalizowanymi zachowa-
niami nalezacymi do wytworzonej przez kulturg szlachecka ob-
rz¢dowosci funeralnej, $mieré Zuzanny z Boguszéw Cikowskiej
jej maz i brat oplakali, ,,serdecznymi’, a nie ,,ceremonialnymi”
lzami. Dolaczyl do nich réwniez zbolaty Lenart, ktérego cho-
roba i $mier¢ zony zupelnie rozbily. Swéj éwezesny stan opisat
w lidcie dedykacyjnym, positkujac si¢ lacinskim zwrotem prae
nimio cordolio tanquam in exstasi, podkre$lajacym niezdolnoé¢

# Zob. ]. Wisniewski, Historyczny opis koscioldw, miast, zabytkéw i pamig-
tek w piriczowskiem, skarbmierskiem i wislickiem, Maridwka Opoczynska 1927,
s. 155.

® Uczyli si¢ tu m.in. Krzysztof Lubieniecki, Salomon Rysiriski, Piotr Sta-
toriusz Mlodszy, Samuel Przypkowski, Jan Czaplic i Jonasz Szlichtyng. Zob.
D. Zotadz-Strzelezyk, Peregrinatio academica. Studia mtodziezy polskiej z Korony
i Litwy na akademiach i uniwersytetach niemieckich w XVI i pierwszej polowie
XVII wieku, Poznani 1996, s. 110.

% Takie pigtrowe koligacje czgsto wystgpowaly w rodzinach braci polskich,
ktérym synody zakazywaly malzenstw z katoliczkami, a i na zwigzki z ewan-
geliczkami trzeba bylo zgody zgromadzenia. Zob. S. Szczotka, Synody arian
polskich. Od zatozenia Rakowa do wygnania z kraju (1569-1662), Krakéw
1936,s. 37.
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do normalnej egzystencji. Z pomocg przyszli mu wtedy wlasnie
Cikowski i Bogusz, dlatego w przedmowie kilkakrotnie im dzie-
kuje — w imieniu zmartej Zony oraz wlasnym.

W staropolskiej poezji zalobnej, zwlaszcza pisanej przez
cztonkéw rodziny, dedykacje byly na ogét ,adresowane [...]
badz do zmarlych (jak w Trenach Kochanowskiego), badz do
os6b z tytutu pokrewieristwa w tym samym stopniu co autor
dotknietych cierpieniem”. Przyklad £ez smutnych uzmystawia,
ze krag ten mégl by¢ szerszy, obejmujac nie tylko krewnych z bli-
skich i bocznych linii oraz powinowatych, ale takze cztonkéw
wspdlnoty religijnej, wypelniajacych w zastepstwie braci czy
synéw obowiazek pomocy i wsparcia spoczywajacy tradycyjnie
na krewnych. Taki charakter wiezi, bliski naturalnej wspélnocie
krwi, potwierdza koncowy fragment dedykacji dla Krzysztofa
Cikowskiego i Hieronima Bogusza: ,dzigkuj¢ za takowe serce
W (aszych] M[itosci] przeciw sieroctwu memu i dziatek mych,
i Wlasze] M[ilosci], keérych checi i mitosci z krewnych najbliz-
szy trudno by wictsza mogli zna¢”.

Zwiazki autora Lez smutnych z arianizmem dokumentuja tak-
ze pojawiajace si¢ w tomiku nawigzania do twérczosci cztonkéw
zboru — Tobiasza Wiszniowskiego i Erazma Otwinowskiego. Ni-
zej bedzie mowa o relacjach intertekstualnych miedzy tomikiem
Gnoinskiego a Trenami Wiszniowskiego, w tym miejscu warto
zwroci¢ uwage na powinowactwa z jednym z utworéw Otwinow-
skiego. Z obfitej tworczosci tego arianina Gnoirski wybral jeden

L. glgkowa, Muza domowa. Okolicznosciowa poezja rodzinna czaséw rene-
sansu i baroku, Wroclaw 1991, s. 134. Takze kazania pogrzebowe dedykowano
na ogdt bliskim krewnym.
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tylko utwér i spozytkowal w trenie VI, zawierajacym zatobna
laudacje. Cytaty i repetycje pochodza z drugiej cz¢éci Spraw abo
Historyj znacznych niewiast (1589), w ktdrej poeta opisat zboro-
wy ideal kobiety, jej cnoty, wyksztalcenie, zajecia domowe, ubiory
i udzial w wychowaniu dzieci. Seri¢ wierszy otwiera piesi zaty-
tulowana Opisanie poboznej i statecznej zony i dobrej gospodyni®.
I whasnie z elementéw nakreslonego w Opisaniu wzorca Gnoinski
naszkicowat pochwalny portret zmartej w potogu zony.

Imitacja i polemika

We Lzach smutnych stale odnajdujemy $lady recepcji dziel
autor6w antycznych, poczawszy od Chilona Lakonczyka przez
Plauta, Seneke, Owidiusza, Tibullusa, Terencjusza oraz Stacju-
sza, a na Klaudianie i Boecjuszu konczac. Krétkie cytaty z ich
utworéw pojawiaja sic w nagléwkach albo zostaly wtopione
w strukeure kolejnych trenéw, czasem tez sa umieszczone w no-
tach marginesowych. W zbiorku petnia one podwdjna funkeje.
Po pierwsze stanowia punkt wyjécia wyznan i sytuacji lirycznej,
po drugie nadaja jednostkowym doswiadczeniom podmiotu
bardziej uniwersalny wymiar. Podobnie potraktowal Gnoin-
ski zwiezle przytoczenia z Pisma Swigtego®. Frazy, nierzadko

® Wedtug Piotra Wilczka (Wprowadzenie do lektury, [w:] E. Otwinowski,
Pisma poetyckie, Warszawa 1999, s. 14-15) piesn Otwinowskiego zakorzeniona
jest w tradycji czarnoleskiej, a $cislej w pochwale dobrej gospodyni z Piesni swig-
tojatiskiej o sobdtce.

¥ Przytoczenia s3 na ogdt dokladne, bledy sporadyczne, mamy wiec do czy-
nienia z cytowaniem literalnym, a nie z pamieci.
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sentencjonalne, zaczerpnigte z Biblii i pism autoréw starozyt-
nych, zostaly wizualnie wydzielone z tkanki polskich wierszy.
Wyréznia je tacina i skrétowe notki lokalizujace cytat. Dzie-
ki tym zabiegom obdarzone autorytetem cudze stowa prze-
ksztalcajg si¢ w zestaw mocnych argumentéw, kedre uczestni-
cza w konstruowaniu wypowiedzi perswazyjnej o charakterze
$wiatopogladowym.

Zupelnie inny status majg fragmenty zapozyczone z twor-
czodci polskich poetéw renesansowych: Jana Kochanowskie-
go, Tobiasza Wiszniowskiego czy wspomnianego Erazma Ot-
winowskiego. Ich teksty, pozbawione autorskich sygnatur, ale
cytowane doktadnie lub tylko nieznacznie zmodyfikowane,
wtopily sic w materi¢ trenéw Gnoinskiego. Odmienny spos6b
istnienia przytoczen z rodzimych autoréw wynika w duzej mie-
rze z tego, ze ich dziela czytelnicy Eez smutnych znali dobrze
i potrafili rozpozna¢ bez trudu. Utwory te s3 jak ulubione tomy
z domowe;j biblioteki, z ktérych korzysta si¢ na tyle czesto, ze ich
frazy trwale zapisaly si¢ w pamieci, stanowigc podregczny wzor-
nik mysli i zwrotéw. Zazylos¢ Gnoinskiego z poezja Kocha-
nowskiego nie zaskakuje, poniewaz u schytku XVIiw pierwszej
potowie wicku XVII korzystat z niej caly legion poetéw i rymo-
piséw. Dotyczy to zwlaszcza twércodw poezji zalobnej, szczegél-
nie intensywnie nicujacych czarnoleski dorobek. Eksploatowali
oni przede wszystkim 77eny, w mniejszym stopniu siegajac do
innych funeraliéw Kochanowskiego. Wsréd nasladowcéw byli
autorzy o $redniej i wysokiej kulturze literackiej, ale, jak zauwa-
zyl Janusz Pelc, przewazali ,wierszopisowie-amatorzy, ludzie,
dla ktérych pisarstwo nie bylo codziennym chlebem, krewni
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zmartych, przygodni panegirysci”™. Inaczej méwiac: to ci, ked-
rzy dotad byli jedynie biernymi stuchaczami kazan i czytelni-
kami drukowanych z okazji pogrzebu wierszy, a teraz, przymu-
szeni ,smetnym terminem’, chwytali za pidro, na wzér znanych
sobie lamentéw i zaléw piszac wlasne. Takze Gnoinski wpisuje
si¢ w ten nurt, lecz w nawigzaniu do tradycji czarnoleskiej po-
$redniczy w jego wypadku Tobiasz Wiszniowski.

Jako autor wydanych w 1585 r. trenéw na $mieré matki, na-
lezy Wiszniowski do pierwszych nasladowcéw czarnoleskich
Trendw. Z jego zbiorku Gnoinski korzystal czesto, przepisujac
zen cale fragmenty — trzy poczatkowe wiersze Eez smutnych to
whasciwie bliskie kompozycjom centonicznym skupiska zapo-
zyczen z cyklu poprzednika. Pézniej zarzucit ostentacyjne na-
sladownictwo: w pozostatych dziewigciu trenach similia zliczy¢
mozna na palcach jednej reki. Sens tych zabiegéw nie wynikal
jedynie z artystycznej wtdrnosci poety-amatora, Gnoinski po-
trafit bowiem zdoby¢ si¢ na samodzielno$¢ i zaproponowaé
nowy ksztalt kompozycyjny cyklu trenicznego, rézny od mo-
delu uksztaltowanego przez Kochanowskiego, a skopiowanego
przez Wiszniowskiego.

Imitacja stéw to zewnetrzny objaw istotniejszego zjawiska
— aprobaty dla pogladéw poprzednika i kontynuacji podjetej
przez niego polemiki z Kochanowskim. Wspétczesny wydawca
Wiszniowskiego przedmiot tego sporu okresla jasno:

0 ). Pelc, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej (od XVI do potowy
XVIII w.), Warszawa 1965, s. 179.
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Najwazniejszym celem dialogu z Kochanowskim [...] jest
przede wszystkim ,,chrystianska” dysputa na temat $mier-
ciiukazanie tego, co jest (dla Wiszniowskiego, inaczej niz
dla poprzednika, niewatpliwic jest) za progiem zycia®'.

Gnoinski ma podobny cel, ale do swojej rozmowy z Kocha-
nowskim ,zaprasza” Wiszniowskiego. Jego obecnos¢ w struk-
turze Lez smutnych ma wzmocni¢ staby, bo pojedynczy, znie-
ksztalcony emocjami i literacko niedoskonaly glos trenopisa
z Porabki.

Zbiér Kochanowskiego otwiera prozaiczna dedykacja dla
zmarlej corki. W koncowej partii tego utrzymanego w poetyce
epitafium epigramu poeta umiescit fraze: ,niefortunny ojciec [...]
z fzami napisal”. Gnoinski sparafrazowal ja w swojej dedyka-
¢ji, ofiarowujac ariariskim wspotwyznawcom ,kilka kart trenéw,
kedre, kwilae nad cialem i grobem stawnej i $wiezej pamigci mal-
zonki mej milej, z lzami napisalem” (s. 63). Na kolejna paralele
z czarnoleskimi Trenami nie musimy dtugo czekad. Natrafiamy na
nia juz w pierwszym wierszu tomiku, zatytulowanym Tren albo
Lament pierwszy. Pod nagléwkiem wpisane zostalo motto — bi-
blijny cytat z jedenastego rozdzialu Ewangelii Janowej, méwiacy
o zdarzeniach, ktére poprzedzily wskrzeszenie Lazarza. Potozo-
na na marginesie strony lokalizacja wskazuje numery wersetéw,
Gnoinski nie cytuje jednak fragmentu Ewangelii 77 extenso, skra-
cajac go do liczacego ledwie wers opisu reakgji Jezusa na tzy Marii
z Betanii i przybylych z nig zydéw. Towarzyszacy ich lamentom

3] Wojcicki, Whtgp, [w:] T. Wiszniowski, Treny, Warszawa 2008, s. 17.
52 J. Kochanowski, Treny, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1997, s. 4.
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placz Jezusa stanowi punkt wyjécia trenu i najwazniejszy argu-
ment w sporze o sposob przezywania zaloby i ,,przystojng” eks-
presje zalu. Jest takze komentarzem do zawartej w pierwszym tre-
nie renesansowego cyklu mysli o daremnosci placzu po zmartych
i odpowiedzig na postawione tam pytanie (w. 19-20):

Nie wiem, co lzej: czy w smutku jawnie zalowa¢,
Czy-li si¢ z przyrodzeniem gwaltem mocowaé?

U Kochanowskiego problem rozwinie si¢ p6ézniej w dyspu-
t¢ ze stoicka moralistyka i krytyke charakterystycznych dla niej
konsolacyjnych komunaléw. Gnoinski, inaczej niz poprzednik,
nie pyta o sposdb przezywania zatoby, przeciwnie — od razu
udziela jasnej i pewnej odpowiedzi opartej na autorytecie Biblii.
Dla niego stowa: ,Tum Iesus [...] lacrimavit” — maja warto$¢ roz-
strzygajaca, s3 wystarczajacg nauka i niepodlegajacym dyskusji
imperatywem’*. Unitariariskie rozumienie zasady imitatio Chri-
sti jako nakazu przyjecia w zyciu postawy Chrystusa pozwala
uzna¢ placz po zmarlym za whasciwy dla ludzkiej kondycji i dla
czasu zaloby> (I 1-4):

Nie czlekiem, lecz stupem rozumiatbym tego,
Kto by nie zatowal utrapienia mego

53 Ibidem, s. 7.

**O funkgji Slowa Bozego w pismach polemicznych braci polskich zob.
P. Wilczek, Autorytet. Znaczenie Pisma swigtego w polemikach Piotra Skargi z Hie-
ronimem Moskorzowskim, [w:] idem, Dyskurs. Przektad. Interpretacja. Literatura

staropolska i jej trwanie we wspdlczesnej kulturze, Katowice 2001, s. 106-114.
55 Zob. K. Meller, op. cit., s. 95.
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I zaptakaé nie miat okrutnej przygody,
Lutujac tej mojej nienagrodnej szkody.

Nakaz ten kierowany jest nie do konkretnej osoby, ale do bli-
zej nieokreslonej zbiorowosci, ktéra ma z optakujacym wspét-
bole¢ nad $miercig zony. Incipit czterowiersza przypomina fraze
z innego utworu Kochanowskiego, konsolacji O $mierci Jana
Tarnowskiego, ktérej poczatek zawierat zachete do zalu po zmar-
lym hetmanie. Jednak to nie ten poemat, ale utwér pierwszego
na$ladowcy renesansowego mistrza stanowi bezposrednie zrod-
lo dla poczatkowej partii trenu Gnoinskiego. Powstaly pie¢ lat
po Trenach cykl funeralny Wiszniowskiego otwiera zwrotka:

Kamieniem, nie cztowickiem, poczytatbym tego,
Kto by si¢ nie uzalit utrapienia mego,

By mej zaptaka¢ nie mial tak srogiej przygody
Ani sie ulitowa¢ nienagrodnej szkody*®.

Zmiany, ktére autor Eez smutnych wprowadzit do tekstu
Wiszniowskiego, sa niewielkie i nie niszczg odczucia tozsamo-
$ci obu wypowiedzi. W jednym tylko przypadku substytucja ma
charakter znaczacy, kiedy Gnoinski zamiast ,kamienia” wpro-
wadza kamienny ,,stup”, nawiazujacy do Trenu XV Kochanow-
skiego, skad pochodzi réwniez para rymowa drugiego dystychu
strofy (,przygody // szkody”). Stowna repetycja sprawia, ze pa-
rafraza wykracza poza model, kt6ry nasladuje, siegajac wprost
do cyklu poswigconego Orszulce.

>¢ Tu i dalej przytoczenia ze zbioru wedtug edycji: T. Wiszniowski, ap. cit.
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Dodajmy, ze czasem zamyst imitacyjnego dialogu z Kocha-
nowskim ujawnia si¢ w pelni dopiero dzigki lekturze tekstu
Wiszniowskiego, tak jak w pierwszym utworze zbiorku, gdy
Gnoinski nie ukonkretnia zbiorowego adresata wzywanego do
pomocy w zalobnym ptaczu po ,wdzi¢cznej matzonce” Rozwia-
zanie podpowiada analogiczny fragment wiersza Wiszniowskie-
go, w ktorym adresat okreslony zostat jako ,,zbér Panski”, a wiee
wspolnota wiernych, uszczuplona przez $mieré Rozy Wisz-
niowskiej. Co istotne, w obu ariariskich trenodiach zabraklo in-
wokacji do ,,placzéw Simonidowych” oraz ,.fez Heraklitowych”,
awiec dla tradycji antycznej poezji zatobnej i poganskiej filozo-
fii. U Gnoiriskiego ich miejsce zaj¢to stowo Ewangelii i zbioro-
wos¢ wspotwyznawcow.

Metoda podwdjnej imitacji, polegajaca na jednoczesnym
budowaniu relacji z dwoma tekstami wzorcowymi, odréznia
druczek z 1614 r. od innych powstalych w tym czasie broszur
funeralnych. Treny Kochanowskiego, traktowane jako wzorzec
liryczny, spotykamy we £zach smutnych wlasciwie na kazdym
kroku i jedynie w drugim z wierszy cyklu Gnoinskiego brak ja-
kiejkolwick aluzji do renesansowego arcypoematu.

W zbiorku poety-wdowca z Porabki obecno$é¢ Trendw znaé
w powieleniu schematu kompozycji cyklicznej, obrazie pod-
miotu, w analogicznym jak u Kochanowskiego taczeniu eks-
presji poetyckiej z refleksja i atmosfera intymnoéci, ksztalcie
sytuacji lirycznych, a takze w kopiowaniu elementéw techniki
artystycznej poprzednika: szablonéw wersyfikacyjnych, whasci-
wosci sktadni, ukladéw rymowych oraz pochodzacych z katalo-
gu Trendw elementdw leksyki i frazeologii (np.: ,rak tamanie”,
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»nie masz nadzieje”, ,za nig si¢ gotowac”, ,,blad wiek czlowieczy”,
»gdzie mickcej macamy™”). Rzadko jednak mamy do czynienia
z prosta transmisja wzorca. Tak dzieje si¢ jedynie w utworze
siodmym, ktéry swéj wyrazisty ksztatt metryczny, temat i kom-
plet watkéw zawdzigcza liczbowemu odpowiednikowi z cyklu
czarnoleskiego. Jednak apsychologi¢ rozmowy z pozostalymi
po $mierci zony ubiorami Gnoinski uzupelnia o apostrof¢ do
pograzonego w smutku domu, ktéry zmarta zamienifa na inny
— ,domek niziuchny, z tarcic uciosany” (w. 15). Autor Zez smut-
nych wymienil tez skladniki paraleli skrzynia posagowa — trum-
na, podstawiajac w ich miejsce par¢ dom — trumna (w. 15-16),
lepiej odpowiadajaca statusowi bohaterki, skrzetnej gospodyni,
ktéra przed $miercig zdotata jeszeze uporzadkowad i schowa¢ do
skrzyni wszystkie swoje ubrania.

Nastepna grupa odwotan do Zrendw ma zupetnie inny cel.
Stuza one przede wszystkim sporowi z manifestujaca si¢ w poe-
macie Kochanowskiego postawa wahania, niepewnoéci i scepty-
cyzmu wobec obowiazujacych aksjomatéw filozoficznych oraz
wyobrazen eschatologicznych, postawa poddang wezesniej kry-
tyce w Trenach Wiszniowskiego. Gnoiniski takze przeciwstawia
zwatpieniu pewno$¢ nagrody, a buntowi przekonanie o zupel-
nej zaleznosci ludzkiego losu od wyrokéw Stwérey (X 37-40):

Céz czyni¢? Czlowick Boskiemu rzadowi
Prézno sie zgota hardzie zastanowi,
Musi z bojaznia podlega¢ onemu

Panu wiecznemu.

57 Powielone zwroty pochodzg z utwordw: IV 8; VII 4; VIII 13; X 8; XI 13.
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Dlatego tez o niesprawiedliwos¢ oskarza jedynie nielitosci-
wa, »zdradng” i ,niebaczng” $mier¢, ktéra nie odréznia cnotli-
wych od zlych, a pytanie: ,,Izali cnota mojg ratowata / Namilsza
zong, ktéras mi porwata?” (XII9-10), cho¢ bliskie stylistycznie
i skladniowo frazie z Trenu XI (,Kogo kiedy poboznos¢ jego
ratowala’, w. 3), nie prowadzi do dyskusji $wiatopogladowe;
i zwatpienia w wyznawane wczesniej wartoéci, ale do jedno-
znacznej deklaracji religijnej. Chrzescijaniska wiara w po$miert-
ne zbawienie brzmi szczegdlnie dobitnie w utworze koriczacym
cykl Gnoinskiego (XII21-28):

Acz temu wierze mocnie, niewatpliwie,

Iz ona czasu sadnego ozywie

Ku zywotowi nieskazitelnemu,

Na wicki wiekéw blogostawionemu.

Nic w tym nie watpig, iz mi nie zgingta
Na wicki, ale do czasu zasngta,

Gdzie w on dzien wielki bedzie obudzona
I niesmiertelng korong uczczona.

Gnoinski postepuje tu za Wiszniowskim, ktéry takze opart
funeralng konsolacj¢ na eschatologicznym pewniku (Zren XX

abo Sen, w. 41-441124-126):

Abo mnimasz, bym ci wiecznie zgina¢ miata?
Nie zginetam, ziemi-m zwloke ma oddata —
Na wysokie nieba duch méj przeniesiony,
Tam w poczet niebieskich duchéw policzony.

[...]
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Nie troszcz sie, dostalam dziatu kosztownego.
W ziemi-¢ lezy cialo, lecz w sadny dzieni wstanie
Na ogromne glo$nych anielskich trab granie.

Podobieristwo miedzy cyklem Gnoinskiego a poswieconym
matce zbiorem Wiszniowskiego nie konczy si¢ na tym. Z dwu-
dziestu jeden utworéw skladajacych si¢ na tom poprzednika
Gnoinski zaczerpnatl nie tylko zwroty, ale cate wersy czy nawet
dluzsze fragmenty, jedynie nieznacznie modyfikujac leksyke
wzoru®®. Cytaty ze zbiorku wezedniejszego tworcy rozmieszczo-
ne zostaly przede wszystkim w poczatkowych partiach tomi-
ku Gnoinskiego i w koriczacym go Nagrobku (migdzy IV a XI
utworem nie ma ich prawie zupelnie). Autor nie powtérzyl tez
uktadu kompozycyjnego tomu Wiszniowskiego, ktory powielit
porzadek czarnoleskiego cyklu.

W trenodii napisanej po $mierci Lidii Gnoinskiej wiersze
utozone sa chronologiczne i w zgodzie z kolejnymi etapami za-
loby®. I tak najpierw mamy zapowiadajace nieszczgscie sny oraz
wzmianke o tym, ze malzonkowie z Igkiem je sobie opowiadali
(IT). Juz choéby dla tego fragmentu warto przeczytaé calosé sie-
demnastowiecznego zbiorku, gdyz w zestawieniu z obowiazuja-
cym w tworczosci funeralnej szablonem kompozycyjnym, pane-
girycznymi pochwalamii konsolacyjnymi truizmami, ta zwykta,
domowa scenka urzeka swg naturalnoscia.

5% Nawigzania wskazano w objasnieniach do tekstu.
5 O nurtach w rodzinnej poezji funeralnej doby baroku i regutach nig rza-
dzacych pisze Ludwika Slekowa (op. cit., s. 123-156).
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Wspomnienie juz naznaczonego smutkiem, ale wciaz przezy-
wanego wspoélnie czasu przechodzi w opis zalu po $mierci zony
i refleksj¢ o daremnosci walki z przyrodzona potrzeba placzu. Ar-
gumenty nakazujace poskromienie emocji poeta nazywa za Wisz-
niowskim ,,subtelnymi wywodami” (III 37), poniewaz falszuja
rzeczywisto$¢ za pomocy stéw. Trzeci wiersz zbiorku to typowy zal
(luctus), a toposy lamentacyjne bgda rozwijane jeszcze w dalszych
trenach cyklu (VIII i IX). Zapozyczony z Trenu X Kochanow-
skiego pomyst poszukiwania zmarlej w réznych, wyznaczonych
przez systemy religijne oraz kierunki filozoficzne, przestrzeniach
zaswiatowych Gnoiriski przerabia radykalnie®. Korzystajac z do-
$wiadczen poprzednika, wie, ze proba zakonczy si¢ fiaskiem,
kwituje wigc jego usitowania krétkim: ,,to prézne mowy” (IV 6).
Potem nastepuje rozbudowane sprawozdanie z wydarzen towa-
rzyszacych $mierci w pologu, méwiony testament umierajacej (V)
i poswiecona jej obszerna laudacja (VI). Dalsze treny oddaja od-
czucie samotnoci meza osierocialego w ,smetnym domostwie”
(VII 1) oraz narastajaca $wiadomos¢ fizycznej nicobecnosci zony.
Dziewiaty utwér cyklu wypetnia zatobna comploratio, w kedrej
ponownie stycha¢ echo poematu Kochanowskiego. Dla podmio-
tu Lez smutnych podkreslajace daremno$¢ placzu stowa ,,prézno
plakaé” nie sa, podobnie jak dla ojca Orszulki, Zadng pociecha,
zalu nie s3 w stanie u$mierzy¢ tez racje rozumu, ktéry w chwili

préby musial ustapié przed zalodcig (X 25-29):

I rozum, ktéry nie byl obrazony
Przeciwnem szczg$ciem, radzi¢ na wsze strony

% Wiszniowski pominal w swoich Trenach ten watek.
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Mnie umial — teraz zalu ustepuje,

Jemu hotduje.

Nie Iza, jedno mnie plakaé, nieszczgsnemu.

Swiadomo$¢ nieodwracalnoéci losu oraz trwatos¢ smutku
prowadza cierpigcego wdowca do modlitwy o predka smier¢, co
stanowi punkt wyjscia rozwazan z ostatniego utworu cyklu, za-
wierajacego pocieszenie. W wiersz wpisano fragment z 1 Listu
do Tesaloniczan, stanowiacy podstawe eschatologii braci pol-
skich. List $w. Pawla, kt6ry przytoczyt Gnoinski, tak przektada
i komentuje Grzegorz Pawel z Brzezin:

O czym tak Pawel osobliwie napisal: ,Nie chcg, bracia,
abyscie wiedzied nie mieli, co si¢ tycze tych, ktdrzy zasne-
li, izbyscie si¢ nie smucili jako i drudzy, ke6rzy nadzieje
nie maja. Abowiem jesli wierzymy, iz Jezus, umarwszy,
powstal, tak tez Bég ty<ch>, ktérzy zasneli w Jezusie, po-

wiedzie z Nim”¢".

Zakoriczenie cyklu w taki sposéb ma pelne uzasadnienie.
Imitowany zbiér Kochanowskiego liczy dziewietnascie tre-
néw, Gnoinski juz po dwunastym stawia swojej Zonie nagro-
bek. Réznica nie wynika z nieporadnosci nasladowcy, bierze
si¢ z pominiecia sekwencji tekstéw, w ktérych znakomity po-
przednik na rézne sposoby poszukiwat pociechy i weryfikowat
przydatno$¢ rozmaitych postaw mogacych ulzy¢ cierpieniu,

¢ Grzegorz Pawel z Brzezin, O prawdziwej smierci, zmartwychwstaniu i zy-
wocie wiecznym, oprac. K. Gérski, W. Kuraszkiewicz, Wroctaw 1954, s. [42].
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zktérych jednak zadna ,zalu ruszy¢ nie ma wladze” (XVII 32).
Takich poszukiwan w cyklu z poczatku wicku XVII nie znaj-
dziemy, podobnie zreszty jak poréwnan z Orfeuszem, Niobe
czy Cyceronem. Podmiot Lez smutnych faczy swoj los jedynie
z biblijnym Lotem, a konsolacj¢ czerpie wylacznie ze Stowa
Bozego.

Poczynione obserwacje pozwalaja wyznaczy¢ podstawo-
wa relacje migdzy trenami poprzednikéw a placzebnym to-
mikiem Gnoinskiego. Kochanowski to autorytet poetycki®,
a jego zbiér stanowi wzér gatunku oraz leksykon motywéw
i zwrotéw. Mistrzem wiary i $wiatopogladu nie jest jednak dla
poety-amatora Kochanowski, ale innowierczy poeta Tobiasz
Wiszniowski. To jego treny instruuja autora £ez smutnych
w sprawach wiary, obyczaju i pozagrobowej przysztosci, a tak-
ze dostarczaja stéw oraz argumentéw do rozmowy o $mierci,
cierpieniu i jego sensie, jaka chrystianin z Podgérza prowadzi
z poetg z Czarnolasu.

¢ O stosunku antytrynitarzy do poezji Kochanowskiego pisal m.in. Janusz
Pelc, zaréwno w pracach poswigconych poetom-arianom, jak i omawiajac od-
dzialywanie tradycji czarnoleskicj na literature XVII w.: Teksty Jana Kochanow-
skiego w kancjonatach staropolskich XV1 i XVII wieku, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 1963, s. 231-233; Rola i znaczenie pisarzy ariariskich w literaturze
polskiej XVII wickn, [w:] Wokdt dziejéw i tradycji arianizmu, red. L. Szczucki,
Warszawa 1971, s. 114-115; Jan Kochanowski w tmdycjac/o..., passim. Ostatnio
kwesti¢ obecnosci stow Kochanowskiego w oracjach komponowanych dla srodo-
wiska szlachty ariariskiej badata Maria Bartowska: Andrzej Moskorzewski — méw-
ca arianski w kregu tradycji czarnoleskiej, [w:] eadem, ,, Nasz Kochanowski”. Studia
z recepeji poety w wieku XVII, Katowice 2014.
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Smier¢ w potogu i chrystianski pochéwek

Lzy smutne sa jednak nie tylko glosa do Trendw Kochanow-
skiego czy latwym do przeoczenia epizodem w dziejach staro-
polskich trenodii, s takze — chyba pierwszym w naszej poezji —
zapisem $mierci w pologu. Liczacy osiemdziesigt werséw piaty
wiersz cyklu rejestruje szczegély z kilkugodzinnej agonii Lidii
Gnoinskiej. Mowa w nim o trudnym porodzie, goraczce, bez-
skutecznych prébach ratowania zony, pézniej o nagtym, niemal
cudownym rozwigzaniu, wreszcie o $mierci, ktéra najpierw tu-
dzi nadzieja, by za chwile odebra¢ wszystko, zostawiajac tylko
bdl i zalobe. Okrucienistwo postgpowania ,,zdradnej” $mierci
(w. 41) twérca zamknat w krétkim zdaniu: ,,Odbiezawszy ma-
luczko, przybiegta po chwili” (w. 43), kedrym poprzedzit opis
ostatniego etapu choroby. Gdy nast¢puje krwotok, a ciato po-
woli martwieje, wiadomo, ze poméc juz nie mozna, a ulzy¢ w je-
den tylko spos6b: uktadajac umierajaca na ziemi, by — jak wie-
rzono — przeciaé wiezy laczace ja z bliskimi i utatwi¢ odejécie.

Szczegbly te sktadaja si¢ na fizjologiczny opis zgonu w trak-
cie porodu (informowanie o chorobie i przebiegu agonii nawet
0s6b autorowi najblizszych to cecha charakterystyczna dla sar-
mackiej twérczosci funeralnej)®. Realistyczne sceny z theatrum
$mierci nie wypelniaja jednak trenu w caloéci. Sporo miejsca
zajelo w utworze rozwinigcie tradycyjnych motywéw typo-
wych dla literackich przedstawien $mierci wzorcowej, takich
jak pozegnanie z rodzina, wyznanie wiary, ostatnia wypowiedz

8 Zob. A. Nowicka-Jezowa, Sarmaci i smieré. O staropolskiej poezji zatobnej,
Warszawa 1992, s. 136, 163-165.
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konajacego. W wierszowanym opisie zona umiera w sposdb
godny — ze spokojem, ufna w taske Boga, z radoscia zdazajac do
~wesolego portu” (w. 64). Po pozegnaniu z m¢zem ostatnie sto-
wa (topiczne ultima verba) kieruje do Stwérey (w. 58-60):

[...] ,K Tobie si¢ gotuje,
O moj Panie - tak rzekta. — Ty ducha mojego
Wezmi, kt6ry za$ oddasz mi wieku przyszlego”.

Oto sktadniki nowej, chrystianskiej ars moriendi, w stosun-
ku do katolickiej znacznie zredukowanej, obywajacej si¢ bez
kaplana, spowiedzi oraz ostatniego namaszczenia®. Dramat
rozgrywajacy si¢ przy tozu $mierci jest kameralny, uczestnicza
w nim jedynie maz i dzielnie znoszaca cierpienie zona.

Smier¢ w pologu, z powodu komplikacji poporodowych
i goraczki pologowej oraz w wyniku poronien, to w dawnych
wiekach gléwne przyczyny wysokiej umieralnoéci kobiet w calej
Europie. Na czele ponurej statystyki zgonéw pozostawaly az do
poczatkdw XIX stulecia®. Pozycja spoteczna i majatek nie od-
grywaly w tym przypadku zadnej roli, bowiem $mier¢ potoznic
byta demokratyczna, w jednakowym stopniu uderzajac w krélo-
we, szlachcianki i chfopki®.

¢ O protestanckim wzorcu dobrej $mierci zob. M. Wlodarski, Ars moriendi
w literaturze polskiej XV i XVI w., Krakéw 1987, s. 152-174.

® Dane takic zawicraja m.in. londynskie Bills of death z pierwszej polowy
XVII w. Zob. M. Vovelle, Smierc w cywilizacji Zachodu. Od roku 1300 po wspt-
czesnost, przel. T. Swoboda [i in.], Gdanisk 2004, s. 260-263.

% Co prawda warunki zycia kobiet z wyzszych klas spotecznych byly lepsze,
ale ich obowigzkiem bylo urodzenie dziedzica majatku lub rodu, co prowadzito
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Nie inaczej dzialo si¢ i w Polsce. Zatrucie cigzowe doprowa-
dzilo do $mierci Anng¢ Austriaczke, pierwsza zon¢ Zygmunta I1I
Wazy®, a takze Cecyli¢ Renatg, cérke cesarza Ferdynanda II
Habsburga, a zon¢ Wladystawa IV, ktéra w 1644 r. ,niezywa
urodzita krélewniczke” i ,w godzin trzy na $witaniu po tym
nieszczesnym porodzeniu z wielkim nabozenstwem Panu Bogu
ducha oddata™®. Trzy macierzynskie przypadki ksi¢znej Zofii
Radziwiltowej zamknat w krétkiej skardze zmarlej lekarz i poeta

birzanskiego dworu Daniel Naborowski (w. 34-40):

A c6rke Katarzyne najpierwsza powita,

Lecz na swdj zal, bom si¢ jej nie obradowata,
Gdyz na $wiecie szesnascie godzin tylko trwata;
Drugi ptdd, ach, niestetyz nie ogladat storica;
Z trzecim juz radosnego wygladajac konca
Omylila nadzieja i czas pozadany,

A mnie miasto pologu grob nagotowany®.

do czgstych ciaz i zwigkszalo ryzyko zgonu.

W wydanym w Krakowie w 1599 r. druczku pogrzebowym Stanistawa
Grochowskiego o ciazy krélowej Anny lapidarnie méwi jedynie wiersz poswigco-
ny Dziecigcin krélewicowi: ,Z wnetrzno$ci macierzynskich juz martwych dobyty
/ Krélewic polski Chrystof ” (Pogrzebowe plankty... na zatosng pamigtke skwapli-
wego zescia paniej swigrobliwej Anny, k. B,v). Zob. D. Zoiqdi—Strzelczyk, Dziecko
w dawnej Polsce, Poznan 2006, s. 59.

% M. Vorbek Lettow, Skarbnica pamigci. Pamigtnik lekarza krdla Wiadysta-
wa IV, oprac. E. Galos, F. Mincer, red. W. Czapliniski, Wroctaw 2006, s. 144.
Zob. tez W. Czapliniski, Cecylia Renata, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 3, Kra-
kéw 1937,5.213-214.

@ D. Naborowski, Wiecznej pamieci oswieconej Ksigzny, paniej a paniej Ksigz-
ny Jej Mci Zofiej Stuckiej Radziwittowej, podczaszynej WKs.L., [w:] idem, Poezje,
oprac. J. Diirr-Durski, Warszawa 1961, s. 76.
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O ,zalobnym pologu serdecznej zony” Anny z Firlejéw
Ossolinskiej pisze tez w swoim diariuszu Zbigniew Ossolin-
ski”®. Urodzony 17 marca 1600 r. syn magnata zyl tylko kilka
dni, a tydzien po rozwigzaniu zmarta tez zona pamigtnikarza.
W drugiej potowie wicku liczba podobnych wpiséw w kores-
pondencji, raptularzach i szlacheckich sylwach domowych
ro$nie, a informacja o $mierci w pologu pojawia si¢ nawet
w tytulach epitafiéw i wierszy pogrzebowych, jak to widzimy
cho¢by w nagrobkowym cyklu Wactawa Potockiego czy tytule
lamentu, jaki dla Krystyny z Lubierica Morsztynowej napisat
Zbigniew Morsztyn (Tren zalosny po zejsciu z tego swiata zac-
nej, wysokich cndt i przymiotéw matrony..., ktdra dnia 28 kwiet-
nia 16<7>4 przy nieszczgsliwym potogu Panu Bogu ducha
oddata)”".

Przywotane $wiadectwa pochodza z XVII stulecia i uznaé je
nalezy za przejaw ksztattujacego si¢ od schytku poprzedniego
wicku nowego stosunku do $mierci pologowej. Wezesniejsza
literatura zalobna na ogét o tym rodzaju $émierci nie wspomi-
na, milcza o nim takze inskrypcje nagrobkowe. Przyczyn zja-
wiska szuka¢ trzeba w archaicznym przekonaniu, ze poloznica
az do chwili rytualnej puryfikacji pozostaje nieczysta w sensie
sakralnym i spolecznym. Réwniez Koécidt uznawat poldg za sy-
tuacje niebezpieczng dla duszy, z czym wiazat si¢ powszechnie

70 Zob. Z. Ossolinski, Pamigtnik, oprac. i wstep J. Dlugosz, Warszawa 1983,
s. 41.

1 Zob. Z. Morsztyn, Wybdr wierszy, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1975, s. 240-
-249. Krystyna Morsztynowa byta zong stryjecznego brata poety Tobiasza. Na-
grobki Potockiego nosza tytuly: Plodow: z matkq umartemu i Plodowi umartemn
w matce zyjgcej.
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praktykowany obrzed wywodu koriczacy szesciotygodniowy
okres odosobnienia kobiety po porodzie”™. W przypadku zmar-
tych poloznic stosowano zas odr¢bny rytuat pogrzebowy: zale-
cano pochéwek bez zwyczajowej oprawy, a potoznice, jako nie-
godne, grzebano w oddalonym kacie cmentarza™.

Podobna postaw¢ wobec $mierci podczas porodu zajely
wyznania reformowane. Z ogloszonej w 1528 r. ewangelickiej
ordynacji dla Wroclawia wiemy, ze grabarze mieli obowiazek
chowa¢ zmarle przed wywodem kobiety w miejscu odleglym,
przy murze cmentarza’®. W $redniowieczu ich groby znaczono,
mazac nagrobek czerwong farba, a jeszcze w polowie XVI w.
upamietnianie tego rodzaju $mierci uwazano za niestosowne”.

72 Sze$¢ tygodni po porodzie kobieta najpierw wchodzita do kosciota bocz-
nymi drzwiami, trzymajac w reku zapalona $wiecg, po czym kaplan kropit ja
woda $wigcona i modlit si¢ za nig. Poloznica obchodzila oftarz, skladata ofiare
i dopiero po tych czynnosciach mogta uczestniczyé w sposéb pelny w zyciu re-
ligijnym.

73 Zob. A. Labudda, Liturgia pogrzebu w Polsce. Do wydania rytuatu piotr-
kowskiego (1631), Warszawa 1983, 5. 234. Do powszechnych praktyk poprzedza-
jacych poréd nalezata spowiedz i sporzadzenie testamentu.

74 Zob. E. Kizik, Smieré w miescie hanzeatyckim w XVI-XVIII wicku. Stu-
dium z nowozynej kultury funeralnej, Gdanisk 1998, s. 63-66.

7> Zob. K. Gérecka, Pobozne matrony i cnotliwe panny. Epitafia mieszczek
i szlachcianek z XV1i XVII wieku jako rédio wiedzy o kobiecie w epoce nowozytnej,
Warszawa 2006, s. 51. Antyk znal tego rodzaju epitafia. Por. np. zamieszczony
w Antologii Palatyriskiej (VI 465) epigram Heraklitosa z Halikarnasu:

Wedrowcze, jam Artemias z Knidos. Poglubitam

Eufrona, przyszed! czas porodu. Dwojgiem dzieci

brzemienna, jedno zostawiam ojcu, kiedys podpore

jego starosci, drugie zabieram, pamiatke po mezu.
(Antologia Palatyriska. Nowy przektad, wybér, przekl. i oprac. Z. Kubiak, War-
szawa 1992, s. 39).
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Zmiany przyniosta Agenda Powodowskiego (1591), dostosowa-
ny do uchwal soboru trydenckiego zbidr przepiséw koscielnych
dla polskich diecezji, ale pierwsze epitafia przeznaczone dla
ofiar pologu pojawily si¢ nieco wezesniej. W krakowskim kos-
ciele Wszystkich Swietych wystawit takie dla zmarlej w 1589 r.
zony szewc Piotr Wlodarski, nie zatajajac okolicznosci zgonu
Katarzyny: ,,uxori suac lectissimae ad fatalem partum [...] mo-
numentum fidei et amoris sui reliquit™®.

Nie wiemy, czy Gnoinski ufundowal swojej zonie podob-
ny nagrobek albo chociaz epitafium na blasze lub drewnie, czy
pochowano ja w zborze, czy tez na cmentarzu, w smotowanej
prostej trumnie czy w kosztowniejszej z debiny. Moze ubrano
w sukni¢ z czarnego lub szarego ,szkotu”, czyli welnianej tka-
niny o grubym splocie, ale chyba predzej w zwykly czechel,
$miertelng koszule szytg z ptétna, bawelnicy lub gorszej jakosci
jedwabiu, w jakiej zwykle chowano ewangelikow””.

O tym, jak polscy antytrynitarze grzebali swoich zmartych,
wiadomo niewiele, jeszcze mniej mamy informacji pewnych.
Staropolska opinio communis podkreslata szczegélna, nawet na
tle innych wyznan protestanckich, obojetnos¢ arian dla spraw
pogrzebu i jego oprawy. Przeciwko funeralnej pompie kato-
lickich ceremonii pogrzebowych weczesniej wystapili kalwini
i luteranie, dgzacy do reformy obrzedéw zatobnych w duchu

76 Cyt. za: K. Gérecka, op. cit., s. 5.

77 Zob. A. Drazkowska, Odziez grobowa w Rzeczypospolitej w XVII i XVIII w.,
Toruri 2008. Do realiéw pochéwku Lidii Gnoinskiej moga si¢ odnosi¢ wzmianki
z trenu VII o jej po$miertnym stroju (,,odzienie / liche, plécienne’, w. 5-6) i trum-
nie (,domek niziuchny z tarcic’, w. 15).
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pokory, skromnosci oraz nowej etyki, pigtnujacej zbytek i swie-
cka wystawnos¢ liturgii pogrzebu. Z badan Juliusza A. Chrosci-
ckiego wynika, ze ewangelicy ganili przede wszystkim pogrze-
bowe pochodnie i §$wiece, dzwony towarzyszace uroczystosciom
grzebalnym oraz gromady ksiezy uczestniczace w nabozenstwie
pogrzebowym’. W drukowanym na poczatku lat szes¢dziesia-
tych XVI w. Katechizmie albo Krétkim ... zebraniu wiary wy-
liczono w wierszowanej, tatwej do zapamietania, formie te ele-
menty tradycyjnej liturgii i obyczaju, ktdre protestanci uznali za
zbe¢dne, a nawet szkodliwe dla zbawienia:

Nie pomoze $wieczka, dzwonek,
Rekwijem, kondukt, paciorek
Ani pogrzeb znamienity,
Bowiem Bég na to nie patrzy”.

Dla wyznawcéw konfesji genewskiej wzorem miat by¢ asce-
tyczny pochdwek Jana Kalwina, opisany w koricowej partii bio-
grafii wielkiego reformatora, ktérg wkrétce po jego $mierci spo-
rzadzit oddany uczeni, Teodor Beza:

[...] zawinieto go w calun okolo dsmej rano, a kolo drugie;
po potudniu, zgodnie ze zwyczajem i wedle tego, co rozpo-
rzadzano, zaniesiono go na wspdlny cmentarz zwany Plain-
palais, bez zadnej pompy czy uroczystych ceremonii®.

78 Zob. J.A. Chroscicki, Pompa funebris. Z dziejow kultury staropolskiej,
Warszawa 1974, s. 57.

7 Cyt. za: K. Meller, Zartoczna ziemia. Argumentum ad timorem, [w:]
cadem, Stowa jak ziarna. Reformacyjne idee, ksigzki, spory, Poznan 2012, s. 206.

8 Cyt. za: L. Cortet, Kalwin, przel. M. Milewska, Warszawa 2000, s. 273.
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Kalwina pogrzebano bez jakichkolwieck méw i §piewdw, nie
oznaczono tez w zaden sposéb jego mogily. Prakeyka pogrze-
bowa rozmijala si¢ jednak z protestanckim idealem, bo cho¢
réznowiercy odrzucili cz¢é¢ elementéw rytu przedreformacyj-
nego, takich jak modlitwy za zmarlych, msze i jalmuzny, to
ewangelickim pogrzebom nadal towarzyszyt dZzwick dzwonow
i $piew zatobnikéw®'. Model skromnego, wrecz pokutnego,
pochéwku przegrywal w starciu z potrzebg manifestowania
znaczenia zmarlego oraz pozycji czy zamoznosci rodu. W Rze-
czypospolitej wplyw na ksztalt uroczystosci zalobnej miata tez
kultura szlachecka, dyktujaca normy zachowania w przestrze-
ni publicznej i zyciu rodzinnym. Nakladanie si¢ tych tradycji
ilustruje relacja Henryka Wolfa, kalwina z Zurychu i czlonka
zalobnego orszaku prowadzacego cialo wojewody krakowskie-
go Jana Firleja. Wolf opisal kolejne etapy funeralnego pocho-
du wspotwyznawcey - od wyprowadzenia zwlok z Krakowa az
do momentu, gdy po prawie pigédziesi¢ciu dniach ztozono je
w zborze w ulubionym przez Firleja Kocku. Czoto konduktu
tworzylo czternaécie koni odzianych w réznobarwny jedwab,
po nich nastgpowali jezdni: pierwszy z kopia, drugi w pance-
rzu i z obnazonym mieczem.

Za nimi jechat konno najznakomitszy z dworzan ubrany
w strdj senatorski zmarlego wojewody. Dalej szli ucznio-
wie w szeregu, po nich wielki orszak wiernych $piewaja-
cych psalmy. Nastgpnie wieziono zwloki na wozie, ktory
ciagnelo szes¢ koni nakrytych czarnym suknem. [...] Tak

81 Zob. E. Kizik, op. cit., s. 139.
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na koniach, jak i na wozie ze wszystkich stron zawieszone
byly godta zmartego przepicknie malowane®,

Firlej spoczal w zmienionym przez siebie w zbér dawnym
kosciele $w. Ducha. Trumne, bez religijnej celebry, $piewdw i bi-
cia w dzwony spuszczono do ziemnego grobu. Nie zaniedbano
jednak czynnosci typowych dla rytualtu rycerskiego pogrzebu,
a wiec niszczenia oreza zmarlego i wystepu archimima, ktory
w pelnym rynsztunku wjechat do kosciota, po czym spadt z ko-
nia, inscenizujac heroiczny zgon, wlasciwy spotecznej kondycji
zmartego i jego obowiazkom stanowym. W XVII w. stawne byly,
opisane w licznych wydawnictwach funeralnych, a takze diariu-
szach 1 listach z epoki, wystawne, trwajace do kilkunastu dni
i dlugo przygotowywane uroczystosci ku czci zmarlych Radzi-
wiltéw. Cho¢ wielu bylo kalwinami, chowano ich z ostentacyj-
na pompa przemieniajacg skromny obrzed w barwny spekeakl
$mierci. Architektura okazjonalna, monumentalny katafalk,
choragwie pogrzebowe, srebrne tablice z inskrypcjami, czer-
wien sukna na trumnie, herby, $piewy, kazania, procesje i salwy
armatnie odgrywaly istotng rol¢ propagandowa, stuzac splendo-
rowi i demonstracji wielko$ci rodu®. T jesli nawet testator dys-
ponowat skromny obrzadek, jak uczynit to zmarty w 1640 r. wo-
jewoda wileniski i hetman wielki litewski Krzysztof Radziwill,

8 H. Wolfl, Peregrinationes, sive peregrinationum Heinrichi Wolphi Tiguri-
ni brevis et compendiaria descriptio. Polskie przypadki Henryka Wolfa z Zurychu.
Dziennik podrézy z lat 1570-1578, oprac. L. Kieniewicz, przel. R. Sochan, War-
szawa 1996, s.71-72.

8 Zob. M. Jarczykowa, Przy pogrzebach rzeczy i rytmy. Funeralia Radzi-
witlowskie z XVII wieku, Katowice 2012.
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zyczac sobie predkiego i ,bez zadnej $wieckiej pompy” pogrze-
bu, to rodzina decydowala inaczej, przygotowujac imponujacy
akt pogrzebowy, zaspokajajacy ambicje litewskich moznowtad-
céw. Wystarczy tylko dodaé, ze w przypadku hetmana sama
stypa i przygotowana na wilenskim rynku uczta dla pospélstwa
trwaly tydzien™®, by zobaczy¢, jaka odleglo$¢ dzieli chrzescijan-
ska humilitas ostatniej woli hetmana od funeralnego widowiska
demonstrujacego ekonomiczng potege rodu i jego polityczne
aspiracje.

Bracia polscy podzielali kalwinski krytycyzm wobec proz-
nego blichtru ceremonii pogrzebowych, w ich przypadku nie
stycha¢ jednak o prakeykach sprzecznych z gloszonymi przez
Kalwina i ewangelickich kaznodziejéw idealami prostoty oraz
pokory w liturgii badZ zyciu religijnym. Nie stycha¢ nie tylko
dlatego, ze wsréd arian brakowalo przedstawicieli magnate-
rii*. Celebra pogrzebowa kidcita si¢ po prostu z reformacyj-
nym radykalizmem i odr¢bna eschatologia Zboru Mniejszego,
a zwlaszcza z arianskg naukg o duszy i nie$miertelnosci. Zwigz-
ly wykfad stosunku braci polskich do spraw pochéwku dat

Erazm Otwinowski w jednym z wierszy wchodzacych w skiad

8 Cyt. za: U. Augustyniak, Testamenty ewangelikéw reformowanych w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim, Warszawa 1992, s. 145.

% Zob. M. Jarczykowa, op. cit., s. 76. Doktadne sprawozdanie z uroczysto-
$ci pogrzebowych Krzysztofa Radziwilta wyszlo drukiem: J. Kmita, Processus
pogrzebu S (wigtej] Pamigci Jasnie Oswieconego Ksigzgcia J|elgo Mosci na Birzach
i Dubinkach, Lubcz 1641.

8 Wiasciwie wymieni¢ mozna jedynie dwéch arian-magnatéw: kasztela-
na wileniskiego Jana Kiszke (XVI w.) i podkomorzego kijowskiego, wlascicie-
la kilkudziesigciu wsi i kilku miast, Jerzego Niemirycza (XVII w.).
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wydanych w 1599 r. Przypowiesci Pana naszego Jezusa Chrystusa
(Mtodzieniec zabawny, w. 1-6, 11-14):

Drugiemu Pan rozkazal, by Go nasladowat,
lecz on chcial, aby pierwej ojca swego schowal;
na co Pan dekret wydal wszytkim pozyteczny,
kt6ry u chwalcédw Bozych ma tu by¢ skuteczny,
ze umarli umarte tylko maja chowat,

a ci, ktérych Pan wzywa, Pana nasladowac.
By$my si¢ i my Panu tu nie wymawiali

i wyméwek cielesnych nie wynajdywali,

i takimi pogrzeby sie tu nie bawili,

ktére by ku obrazie chwaty Bozej byly®”.

Z lektury Ewangelii $w. Mateusza (8,21-22)% Otwinowski
wyprowadzil nakaz odrzucenia tego, co angazuje czlowicka
i opdznia zrozumienie nauki Chrystusa. Dbato$¢ o przygoto-
wanie pogrzebu i jego oprawy zaliczono do adiafora, rzeczy dla
chrystianina zb¢dnych, a dla zbawienia obojetnych.

Wyrazem tej postawy byly rozporzadzenia testamental-
ne braci polskich, zalecajace zakopanie ciala ,bez zbytkéw?,
choéby w ,sadku na folwarku”, tak jak zyczyl sobie Piotr Iwa-
nowicz Pieresiecki w testamencie, ktéry oblatowano w 1611 r.

8 E. Otwinowski, op. cit., s. 127-128.

8 Por.: ,,A drugi z uczniéw jego rzekl mu: «Panie, dopus¢ mi pierwej odyjsé
i pogrzes¢ ojca mego». A Jezus mu rzekl: «Pédz ze mna, a niech umarli grzebia
umarle swoje»” (Nowy Testament, to jest Wszystkie pisma Nowego Przymierza
z greckiego jezyka na polski znown wiernie przefozone, Rakow 1606, k. C,r).
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w Zytomierzu®. O podobnym miejscu pochéwku méwi dyspo-
zycja zawarta w spisanej dziewie¢ lat pézniej w Rakowie ostat-
niej woli Jana Glinskiego:

A cossi¢ tycze pogrzebu ciala mego, pragnatem tego i prag-
ne¢ leze¢ na moim groncie, ktérego mi Pan Bég z taski swej
uzyczy¢ raczel, w majetnoéci mojej w Choroszezynie, na
tym miejscu, jakom z bratem moim ustnie méwit; wszak-
ze to puszczam na wola i zdanie jego. Takze i wszystko
zawiadowanie strony pochowania ciala mojego jemu daje
w moc, tylko o to prosze, aby jako najskromniej, bez wsze-
lakich zbytkéw, jako czlowicka chrzescijanskiego ciato
ziemi oddane bylo®.

W poblizu domu, w cieniu drzew, kopano pojedyncze mogi-
ly albo zaktadano male rodzinne cmentarze cztonkéw zboru?.

8 Zob. A. Briickner, Réznowiercy polscy. Szkice obyczajowe i literackie, War-
szawa 1964, s. 142.

% Cui contigit nasci, restat mori. Wybdr testamentdéw staropolskich z wojewddz-
twa sandomierskiego, oprac. M. Lubczynski, J. Pielas, H. Suchojad, Warszawa 2005,
s. 75. Na marginesie odnotujmy réznice miedzy zapisem Glinskiego a testamenta-
mi katolickimi. Arianin w rzeczowy sposéb udziela prostej instrukeji dotyczacej
zlozenia ciata do ziemi, natomiast dla katolickich wypowiedzi przed$miertnych
typowy byl pokutno-wanitatywny gest ponizenia ciata, traktowanego jako siedli-
sko grzechu, zrédlo ,,smrodu i dziedzictwo robakéw” (M. Widziewicz, Kazanie na
pogrzebie ... Mikolaja Krzysztofa Radziwilla, Krakéw 1616, s. 68). W pierwszym
przypadku cialo jest czyms, o co si¢ nie dba, ale nie budzi ono odrazy i nie stanowi
wrogiej sily, z kedra czlowick powinien toczy¢ walke, by wygra¢ zbawienie, w dru-
gim myslenie o ciele ksztattuje kontrreformacyjna poboznos¢, idea marnosci rzeczy
doczesnych i nakaz wojny z przeciwnikami duszy — Szatanem, Swiatem i Cialem.

°! Dla braci polskich dom byl réwniez zborem — miejscem zycia religijnego,
w ktérym modlono si¢ i wspélnie spozywano Wieczerze Pariska.
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Morsztynowie chowali si¢ w Raciborsku, ,pod dabkami’, jak
w wierszu napisanym po konwersji Wiadystawa Morsztyna na
katolicyzm miejsce spoczynku jego arianskich przodkéw okreslit
Stanistaw Lubieniecki® Do dzi$ zreszta w obrebie dawnego fol-
warku, za stawem, w otoczeniu drzew wznosi si¢ wzgdrek nazy-
wany kopcem ariariskim®. Grobowce arian znajdowaly si¢ takze
w innych rodowych posiadlo$ciach: w nalezacym do Pronskich
Beresteczku, Ponebylu Szpanowskich czy Tychomlu Sieniutéw™.

Grzebanie zmarlych poza uswigcong przestrzenia kosciota
czy cmentarza, w miejscach pozbawionych sacrum oraz ,po po-
ganisku” w lasach albo dzikich i odludnych okolicach”, pi¢tno-
wano w kontrreformacyjnej satyrze i dzietkach antyarianiskich
polemistéw, widzac w tym nie tylko objaw heretyckiej bezboz-
noéci, ale takze dowdd nieludzkiej obojetnosci wobec zmar-
tych. Odarte z oznak uroczystej ceremonialnosci, whasciwych
dla sarmackiego rytu zalobnego, proste i lekcewazace koécielne

%2 Zob. . Tazbir, Wiersze Stanistawa Lubienieckiego, ,Przeglad Humanistycz-
ny” 1965, z.2,s.120.

> W podobny krajobraz Julian Ursyn Niemcewicz wpisal arianiskie groby
w Czarkowach: ,W&rdd cienistych i rostych lip wznosza si¢ mogity dawnych aria-
néw” (idem, Podréze historyczne po ziemiach polskich migdzy rokiem 1811 a 1828
0dbyt€, Paryi—Pctcrsburg 1858,s.71).

%4 Zob. J. Tazbir, Pseudoariasiskie zbory i grobowce. Przyczynek do dziejéw mi-
styftkacji historycznych, ,Przeglad Historyczny” 1992, z. 3, 5. 229.

% Tak Jerzy Ossolinski nazwal przestrzen, w ktdrej odbywat si¢ pogrzeb aria-
nina Stanistawa Cikowskiego (zm. 1631). W imieniu zalobnikéw odpowiedzial
mu wybitny méwca zboru Andrzej Moskorzowski, dokonujac, dzi¢ki przywo-
faniu tradycji grzebania polegtych rycerzy na polu bitwy, pozytywnej rewalory-
zacji takiego miejsca spoczynku. Zob. M. Bartowska, Ossoliriski, Moskorzowski,
Sarbiewski — mowy pogrzebowe. Iéksty w dz'/,zlogu, Katowice 2008, s. 18-39.
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rytualy inhumacje braci polskich staly si¢ jednym z elementéw
tworzacej si¢ juz w X VI stuleciu narracji o gorszacych obycza-
jach wspdlnoty™.

W XIX w. z kolei wyobraznig zawladngla frenetyczna opo-
wies¢ o rozkopywaniu grobéw braci polskich i odnalezionych
w nich przez Tadeusza Czackiego przedmiotach. Jako jeden
z pierwszych wiadomo$¢ o znaleziskach Czackiego podat Jerzy
Samuel Bandtkie:

Gdy $p. Tadeusz Czacki kazal otworzy¢ pod Pinczowem
kilka grobdéw socynianskich, znaleziono u kazdego zmar-
tego karteczke lub blaszke kruszcowa z napisem: Scio cui
credidi; przy boku za$ butelk¢ dobrze zatkang szklana,
w ktérej wlozony byt opis zycia (curriculum vitae)”.

Fragment ten stal si¢ na dtugo podstawa wiedzy o pogrze-
bowych zwyczajach braci polskich. Skopiowat go m.in. Kazi-
mierz W. Wéjcicki w pomieszczonym w encyklopedii Gliicks-
bergéw hasle Arianie, a po ponad pétwieczu takze Zygmunt
Gloger w pierwszym tomie Encyklopedii staropolskiej ilustro-
wanej, gdzie w osobnej nocie zatytulowanej Ariaziskie groby
wymienil i tabliczke z lacifiskg dewiza, i ,dobrze zatkang” bu-
telke z biografia zmarlego®™. Dziewigtnastowieczna powiesé

% O stylu polemik antyarianskich pisze m.in. P. Wilczek, Wyobraznia. Pole-
miki Marcina Laszcza z Marcinem Czechowicem, [w:] idem, Dyskurs. Przeklad.
Interpretacja..., s. 123-127.

°7 ].S. Bandtkie, Dzicje Krdlestwa Polskiego, t. 2, Wroctaw 1820, 5. 167-168.

8 Zob. Encyklopedia powszechna, wyd. A.E. Glicksberg, T. Gliicksberg, t. 2,
Warszawa 1839, s. 388; Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1,
Warszawa 1900, s. 70.
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historyczna uzupetnita funeralng narracje o kilka dalszych szcze-
g6tow. Naleza tu przede wszystkim: dziko$¢ natury otaczajacej
arianiskie nekropolie, separacja mogit braci polskich od katoli-
ckich cmentarzy i niezwykle atrybuty pochéwku. W potaczeniu
z sckwencja wydarzen, najczesciej rozgrywajacych sie w czasach
potopu, staly si¢ one komponentami atrakcyjnej opowiesci o ta-
jemniczych sekciarzach obeych szlacheckiej zbiorowosci religia,
obyczajem, wyborami politycznymi, a nawet sposobem grzeba-
nia swoich zmartych”.

Nieco inny obraz kresli éwezesna literatura podréznicza
opisujaca pamiatki przesztosci i pigkno$¢ ojczystych widokéw.
Peregrynujac doling Dunajca, romantyczny wedrowiec odna-
lazt w Lustawicach gréb Socyna. Widzial tam ,kamieni cztero-
graniasty cisowy [...] z napisem wloskim po cz¢éci zatartym™,
wpisany w malowniczy pejzaz galicyjskiej Tempe:

[...] $liczne miejsce, ocienione wokolo odwiecznymi li-
pami i grabami w poétkole zasadzonymi, w dali spomig-
dzy drzew rozlozystych, poza kretymi brzegami bystre-
go Dunajca wystaja géry malownicze, zielonoscig laséw

101

pokryte

% Zob. ].B. Dzickoniski, Duch jaskini, [w:] Album warszawskie, wyd.
KW. Wojcicki, Warszawa 1845; W. Przyborowski, Arianie. Powies¢ historyczna
z XVII wicku, t. 1-2, Warszawa 1875; J.I. Kraszewski, Macocha. Z podarn XVIII
wickn, Warszawa 1873. Zob. tez J. Tazbir, Arianie w literaturze pigknej, [w:]
idem, Szkice o literaturze i sztuce, Krakéw 2002.

1% M.B.Z. Steczyniski, Okolice Galicji, Lwow 1847, s. 62.

101 1hidems, s. 61.
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Krajoznawcza relacje uzupelnia poswigcona Socynowi dum-
ka, akcentujaca zwigzki miedzy przeszloécia, wspotodczuwajaca
naturg i odczytujacym slady historii wedrowcem. Przy mogile
arianina wspélnie placzg ptak i cztowiek zamyslony nad losem
»szlachetnego Faustyna”

Szkic z Okolic Galicji Zygmunta Steczynskiego uswiadamia
nie tylko ztozono$¢ wizerunku braci polskich w literaturze, ale
takze niejednorodnos¢ chrystiariskich postaw wobec obrzgdéw
izachowan pogrzebowych. Z jednej strony bowiem dostrzegamy
rozrzucone gdzie$§ w okolicach Lublina, Sandomierza, w Pru-
sach Ksiaz¢cych i na Rusi dawne nekropolie antytrynitarzy, owe
102

z lokalnych legend, z drugiej

»luterskie” czy ,arianskie” gorki
mamy w pami¢ci pochéwki braci sprawiane przy domu, wresz-
cie — odnotowa¢ tez musimy istnienie ariariskich pomnikéw na-

grobnych, kamiennych epitafiéw, a w dziedzinie literatury méw

19 i réznorodnych gatunkowo wierszy

zalobnych upamietniajacych zmarlych wspétwyznawcow!™.

wygtaszanych nad cialem

12 Wiele z nich nie ma w rzeczywisto$ci nic wspélnego z cmentarzami braci
polskich. Zob. J. Tazbir, Pseudoarianskie zbory i grobowee..., s. 227-232.

1% Na wiadomos¢ o $mierci Fausta Socyna wiersz ulozyl Walenty Szmalc,
za$ pogrzebowa laudacje wyglosit Piotr Stoiniski (zob. L. Chmayj, ap. cit., s. 434).
O mowach pogrzebowych arianina Andrzeja Moskorzowskiego obszernie pisze
Maria Barlowska w artykule Andrzej Moskorzewski... oraz w przywolywanej juz
ksigzce Ossoliriski, Moskorzowski, Sarbiewski...

194 Takich jak cykle Wiszniowskiego i Gnoiniskiego albo utwory ukladane
przez Zbigniewa Morsztyna dla czlonkéw rodziny: tescia Aleksandra Czaplica,
szwagierki Anny z Czaplicéw Bledowskiej oraz zmarlych wspdtwyznawcéw (np.
Pamigtka zacnego wysokiej godnosci i osobliwych przymiotéw miodzierica Stefana
Trembeckiego wierszem opisana). Jest ich zreszta o wiele wigcej i warto zastano-
wi¢ si¢ nad fenomenem arianiskiej poezji zatobnej. By¢ moze i w tym przypad-

49



Praktyka pochéwkéw braci polskich w kosciotach lub przy
zborach byla z pewnoscig czgstsza, cho¢ dzi§ wydaje si¢ sta-
bo udokumentowana. Pewne jest, ze w luterariskiej katedrze
w Altonie wykupil sobie miejsce i zostal pogrzebany przeby-

wajacy na wygnaniu Stanistaw Lubieniecki'®

, zmarly w tym
miescie w maju 1675 r. wychowanek Akademii Rakowskiej,
minister gminy w Czarkowach i autor Historia reformationis
Polonicae. Ani grob, ani koéciél nie przetrwaly jednak do na-
szych czasow.

Na skromne plyty nagrobne arianek natrafiamy natomiast
w kosciele parafialnym pw. $w. Malgorzaty w Moskorzowie. Za-
chowaly si¢ tam wyryte w kamieniu inskrypcje z nazwiskami
Barbary Moskorzowskiej (zm. 1572), Zofii Karsznickiej i Do-
roty Moskorzowskiej (zm. 1601)'. Jak wida¢, zamieniony na
zbér koscidl przez prawie trzydziedci lat stuzyt braciom polskim
jako rodzinna kaplica, w kt6rej sktadano ciata krewnych i powi-
nowatych. Mimo ze kosciét rekonsekrowano, kamienne plyty
nie zostaly zniszczone, prawdopodobnie dlatego, ze nie zawie-
raja zadnych deklaracji wyznaniowych, a jedynie herb i zwiezly
taciriski napis z danymi zmarlej i informacjg o fundatorze.

Niewiele ariariskich epitafiéw przetrwalo do dzi$, wigkszos¢
zostala usunicta, zniszczona albo wykorzystana powtdrnie

ku ,,przestrzen poezji stala si¢ literackim substytutem przestrzeni grzebalnej”?
(J. Kolbuszewski, Literatura, epigrafika i groby, [w:] Co mnie dzisiaj, jutro tobie.
Polskie wiersze nagrobne, wybér, wstep, oprac. idem, Wroclaw 1994, 5. 63).

195 Zob. ]. Tazbir, Stando lubentius moriar. Biografia Stanistawa Lubienieckie-
g0, Warszawa 2003, s. 231.

1% Zob. T. Przypkowski, Dysydenckie zabytki kielecczyzny, ,Odrodzenie i Re-
formacja w Polsce” 1956, 5. 215.
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w czasach kontrreformacji, gdy przeksztalcane na zbory koscio-
ly wracaly do rak katolikéw.

Nie wiadomo, czy kamien z epitafem Elzbiety ze Zborow-
skich Dudyczowej znajdowal si¢ pierwotnie tam, gdzie obecnie
— w dolnej czgsci oltarza kosciota w Starym Korczynie. Zona
Andrzeja Dudycza zmarta w 1601 r., a o jej znaczeniu w $ro-
dowisku braci polskich najlepiej $wiadcza przydomki ,dok-
torowej” i ,papiezycy’, jakie w pismach zwréconych przeciw
arianom nadawali Elzbiecie ze Zborowa polemisci katoliccy
i protestanccy. Cze¢sciowo uszkodzony napis nagrobny z koscio-
ta $w. Mikolaja koriczy si¢ formutka inhumacyjng i deklaracja
wiary w przyszle zbawienie: ,szczgdcie, na ktdre czekam w on
dzien zba<wienia>"'"".

Kolejny zabytek sztuki sepulkralnej o ariariskim rodowodzie
znajduje si¢ w kruchcie pinczowskiego kosciota sw. Jana Ewan-
gelisty. Kosztowny i okazaly pomnik Anny z Laszczéw Jakub-
czykowej, ktéry miejscowa tradycja nazywa nagrobkiem zony
arianina, sklada si¢ z trzech cz¢dci: centralnie polozonej plyty
z czarnego marmuru oraz dwéch bocznych plaskorzezb umiesz-
czonych w niszach. Na prawej powazna matrona w skromnym
stroju skfada rece do modlitwy, na lewej przed krzyzem, w po-
zie orantéw, klecza dwie chlopiece postacie wyobrazajace zmar-
tych we wezesnym dziecinistwie jej synow!®. W tej chwili jednak

W7 ). Wisniewski, Historyczny opis koscioldw, miast, zabythéw i pamigtek
w piriczowskiem..., s. 122.

18 Zob. J. Labno, Commemorating the Polish Renaissance Child. Funeral
Monuments and their European Context, Farnham—Burlington 2011, s. 381-
—385; Corpus Inscriptionum Poloniae, t. 1: Wojewddztwo kieleckie, red. . Szyman-
ski, z. 4: Miechdw i Piriczéw, wyd. B. Trelifiska, Kielce 1983, s. 149-152.
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interesuja nas nie tyle rzezbiarskie szczegély, ile tres¢ napiséw
na pomniku. Pierwsze litery werséw uktadaja si¢ w akrostych
z imieniem i nazwiskiem zony Matiasza Jakubczyka. Epitafium
zamyka prosba o oddanie ciala ziemi i upamigtnienie ,,$miertel-
nych kosci”; co do duszy, to zmarla prosi, by mogta ona wiecz-
nie przebywaé w niebie razem z ,zywigcemi”. Pod plaskorzezbg
z postacia kobiecg znalazta si¢ krotsza, czterowersowa inskrypcja
zatytulowana jako Planct pana Mathiasza Jakubczyka. L nie-
malym zaskoczeniem stwierdzamy, ze jest to nieznacznie tylko
zmodyfikowany poczatkowy fragment trenu VIII ze zbioru Le-
narta Gnoinskiego'”. Anna z Laszczéw umarla w czerweu 1618,
$mialo wiec mozemy méwi¢ o pierwszym przypadku recepcji
skromnego arianskiego tomiku, wydanego zapewne w niewielu
egzemplarzach i kolportowanego w kregu krewnych, przyjaciét
oraz sasiadow.

k%%

W tym miejscu cheialabym szezegdlnie mocno podzigkowaé
doktorowi Jerzemu Kroczakowi za jego cenne rady i stala goto-
wo$¢ do lekturowego wysitku. Dzickuje.

19 Teksty réznia si¢ w dwdch szczegdtach: w ostatnim wersie napisu dla Ja-
kubczykowej zamiast ,,swoich” z pierwowzoru mamy ,,moich’, a czasownik ,za-
niechata” z trenu Gnoinskiego zamieniono na ,odjechata”
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Zasady wydania

Podstawa niniejszego wydania £ez smutnych jest unikatowy
egzemplarz druku, keéry zachowat si¢ w klocku introligatorskim
ze zbioréw Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie (sygn. BAV 111
15207 a). Opis fizyczny: 4°, s.nlb. 10, sygn. A-B*, C* Repro-
dukgja strony tytutowej na s. 58. Na karcie tytutowej podano
falszywy adres wydawniczy (,w Krakowie, w Drukarniej Miko-
laja Loba”); w rzeczywistosci druk odbito czcionkami rakow-
skiej oficyny Sebastiana Sternackiego''’.

W transkrypcji stosowano wspdlezesng interpunkeje, dzisiej-
sze zasady pisowni malych i wielkich liter oraz pisowni faczne;j
i rozlacznej (np. ze whgd — zewszqd, kroby — kto by, nie odzato-
wany — nieodzatowany, dla rego — dlatego). Partykuly i czastki
ruchome (-/4, -m, -5, -z, -ze) pisano razem, stosujac dywiz tylko
w przypadku form homofonicznych (np. czy-/i w znaczeniu ‘czy
tez’); dawne niemasz w znaczeniu ‘nie ma) ‘nie istnieje’ zapisano
rozlacznie.

10 Zob. A. Oszczeda, Réznowiercze treny. O literackich i kulturowych wzorcach
w zalobnym cyklu Lenarta Gnoirtskiego z 1614 roku, [w:] Sarmackie theatrum, t. 6:
Migdzy tekstami, red. M. Jarczykowa, A. Sitkowa, Katowice 2012, 5. 74-75.
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Zachowano wystepujace w starodruku obocznosci: wszyrcy
|| wszyscy, zaczem || zaczym, przedtem || przedtym itp.

Nie ingerowano w staropolskie repartycje samoglosek (np.
biesiedzie, zasigdyg).

Pisowni¢ o, d, # zmodernizowano (np. pioro — pidro, pul-
martwg — pétmartwg), odstgpujac od tej zasady w rymach (np.
pomozcie || znoscie).

Zachowano $ciesniong wymowe ¢ w stowach typu afi,
przedtym, aptyk. W pozostatych sytuacjach pochylenia rozwi-
nicto (np. srogi Prozerpinie — srogiej Prozerpinie; uprzymego
— uprzejmego), oznaczajac pochylenie jedynie w rymach.

Respektowano rozszerzona wymowe 7 przed 1 (sniely, przysnie-
fo). W klauzulach werséw rozszerzenia te kreskowano dla zachowa-
nia zgodnosci rymu (np. przysniélo /| znaczylo, magity |/ nakrély).

Samogtoski nosowe transkrybowano wedle zasad wspdtczes-
nych, a wyst¢pujaca w druku sporadycznie wtdrna nosowosé
usunieto (imigniowi — imieniowi, zigmi — ziemi). Zachowano
beznoséwkowq postaé stow teskliwy i niezbedny.

Wedle dzisiejszej pisowni uporzadkowano transkrypcje
glosek 7, j, y (lutuige — lutujgc, okrutney — okrutnej, niestetiz
— niestetyz), za$ w stowach pochodzenia obcego rozszerzono
-i- (-y-) do -ij- (-yj-): okazya — okazyja, dyscretiecy — dyskrecyjej).
Bez zmian pozostawiono archaiczne formy bez rozsunigcia arty-
kulacyjnego w derywatach od czasownika is¢ (np. zescie, przysc,
przydzie); zmodernizowano jednak, jak juz wspomniano, wy-
mowe w wyrazie uprzymy. Zachowano zréznicowanie w zapisie
przedrostka przymiotnikéw i przystéowkoéw w stopniu najwyz-
szym (namniej || najwigtsze).
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Zmodernizowano pisowni¢ spotglosek dzwiecznych i bez-
dzwi¢cznych (pretkie — predkie, nie obchoé — nie obchodz,
ztruchlawszy — struchlawszy, nalesé — nalezc).

Dtugie s oddawano jako s, sz, § 1 z (ferce — serce, jefcze — jesz-
cze, [pisz — Spisz, Proferpinie — Prozerpinie). Znak § zapisano
jako sz, s lub 2z (wByscy — wszyscy, pifal — pisal, chocia — cho-
ciaz). Grafig ¢, cz zmodernizowano (np. bezpiecnie — bezpiecz-
nie, wszysczy — wszyscy), podobnie postgpiono w przypadku
glosck z, 2, £ (pozostawiono jednak konsckwentnie stosowang
w druku forme rozdraznita).

Wystepujace do$¢ czgsto w wyrazeniach przyimkowych
i przedrostkach podwojenie gloski z (s) usunigto (np. z stego —
z tego, z sklopotem — z klopotem, zstozyé — zlozyl, z semng —
ze mng).

Pisownie /, / uwspélczesniono (np. zatu — zalu, mitcze —
milcze, gwaltem — gwattem).

W zakresie dawnych grup spétgtoskowych zmian nie wpro-
wadzano, pozostawiajac formy zabytku (np. barzo, sumnienie,
bogdaj).

Zmodernizowano ortografi¢ wyrazéw pochodzenia obcego
(np. Theophil — Teofil, threny — treny, affektach — afektach,
kommunikowaé — komunikowac).

Transkrypcja respektuje whasciwosci fleksyjne druku. Pozo-
stawiono bez zmian: formy narzednika liczby mnogiej odmia-
ny przymiotnikowej, np. wdzigcznemi, niskiemi; dawne formy
rozkaznika, np. posli (= poslij), otrzy (= otrzyj); wewngtrzng
deklinacje w wyrazie bialoglowa, np. bialoglowg, biateglowy;
dawne koricowki dopelniacza rzeczownikéw rodzaju zenskiego:
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matzonkiej, paniej. Nie uwspdlczesniono formy imiestowowej
podnidsszy. Zmodernizowano jedynie koricowki przymiotnikéw
w przypadkach typu srogi Prozerpinie (— srogiej Prozerpinie).

Skréty drukarskie rozwigzano, nie zaznaczajac tego w trans-
krypcji, inne rozwinigcia zasygnalizowano nawiasem kwadrato-
wym.

W liscie dedykacyjnym podziat tekstu na akapity pochodzi
od wydawcy.

Pisownig cytatdw laciniskich uzgodniono z zasadami okreslo-
nymi w Normae orthographicae et orthotypicae Latinae (przekd.
M. Plezia, ,Meander” 1992, nr 9/10).

W wydawanym tekscie wprowadzono nastepujace poprawki
i uzupetnienia:

I.
w. 16 Lachesis — poprawka wydawcy; Lachiesis — druk (blad)

II.

przed w. 1 timori<s> — poprawka wydawcy; timori — druk (blad)

w. 5 nic nie smakowaty — poprawka wydawcy; nic mi nie smakowaty
— druk (blad, hipermetria)

w. 9 moje<go> — poprawka wydawcy; moje — druk (blad)

IV.

w. 3 G<d>yby — poprawka wydawcy; Ggyby — druk (blad)
w. 10 nieznosng — poprawka wydawcy; nieznosniq — druk (blad)
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V.

marg. przed w. 1 v<e>/ — poprawka wydawcy; val — druk (blad)
<M>ax[imianus) — poprawka wydawcy; Nax. — druk (biad)

w. 49 wszyth<i>ej — poprawka wydawcy; wszytkej — druk (blad)

w. 50 marg. N<u>mquam — poprawka wydawcy; Namquam —
druk (blad)

w. 52 przyrodz<o>nej — poprawka wydawcy; przyrodzenej — druk
(blad)

VIIL
marg. przed w. 1 2<9> — poprawka wydawcy; 24 — druk (blad)

w. 20 Wdz<i>gcznie — poprawka wydawcy; Wdzgcznie — druk
(biad)

IX
marg. pow. 20 /<I> — poprawka wydawcy; 12 — druk (blad)

X.
w. 3 pozgd<an>y — poprawka wydawcy; pozgdnaj — druk (biad)
marg. pow. 20 damus — poprawka wydawcy; daemus — druk (blad)

XII.

marg. po w. 12 Epida<uri>us — poprawka wydawcy; Epidaneus —
druk (blad)

marg. po w. 24 <1> — poprawka wydawcy; 2 — druk (biad)

Nagrobek
marg, pow. 10 <C>hil[o] — poprawka wydawcy; Ghil. — druk (blad)
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Ezy smutne
Lenarta Gnoinskiego
na predkie zescie z tego $wiata
stawnej pamigci niegdy paniej
Lidyi z Jaworza Gnoinskiej,
matzonki zmartej die 30 Octobr|is)

anno salutis 1614

Ecclesiast., cap[ut] 38, v]ersus] 16:
»Super mortuo demitte lacrimas et ut acerba patiens fungere
lucta”.

Rom. 12, v[ersus] 15:
»Gaudete cum gaudentibus et cum plorantibus plorate”.



Lidyi z Jaworza Gnoinskiej — Lidia z Jaworskich, prawdopodobnie herbu
Kosciesza, osiadlych w Pilznenskiem. Formula tytulowa zbiezna z tytulem
utworu Stanistawa Grochowskiego: £zy smutne ... po zeszcin wiecznej pamig-
ci godnego kanclerza i hetmana koronnego Jana Zamoyskiego (Krakéw 1605).

die 30 Octobrlis] anno salutis 1614 — (fac.) dnia 30 pazdziernika roku
zbawienia 1614.

cap(ut] - (tac.) rozdzial; v[ersus] — (lac.) werset.

Super mortuo demitte lacrimas et ut acerba patiens fungere luctu — ,Nad
umarlym wylewaj lzy, a poczni plaka¢, jakoby$ co okrutnego cierpial”
(Syr 38,16). Tu i dalej autor korzystal z przekladu Biblii na lacing dokonane-
go przez Scbastiana Castelliona (zob. Wizgp, s. 16-17).

Gaudete cum gaudentibus et cum plorantibus plorate — Weselcie si¢
z weselacymi, a placzcie z placzacymi” (Rz 12,15).



Do Autora

Posli $miele do ludzi, cof pisat ze tzami,
Cny Gnoinski! Ktéz wiedzial, aby$ nad wierszami
Zalobnemi miat kiedy piéro swe zabawi¢
Abo taka pamiatke po sobie zostawi¢?
s Niechaj drudzy niewazne rymy podawaja
[ pieszczone fraszkami uszy zabawiaja —
Twoje treny w biesiedzie nigdy nie zasi¢da,
Ani przy krotofili uzywane beda.
Lzy smutne ta ksigzeczka ma tytul na sobie,
10 Ktéras z placzem napisat w niewesotej dobie,
Niespodzianej przygodzie i nieszczesciu k woli,
W zesztym wieku musiale$ $piewa¢ poniewoli.
Twoje treny zalobne $miechéw si¢ nie boja
Uszczypliwych, jakie wiec Zoilowie stroja,
15 Ganigc ludzi powaznych pisma doswiadczone,
Chociaz nic nie dokaza ich mézgi szalone.

Do Autora

w. 1 Posli - poslij (dawna forma rozkaznika).

w. 2=3 nad wierszami | Zatobnemi miaf kiedy pidro swe zabawié — por. Ko-
chanowski, Treny II 1: , Jeslim kiedy nad dzie¢mi piérko mial zabawi¢”.

w. 5 niewazne rymy podawajg — uktadaja niepowazne wiersze.

w. 6 pieszczone fraszkami uszy zabawiajg — sens: zajmuja wrazliwe uszy lek-
kimi wierszami.

w. 12 W zeszlym wicku — w podesztym wieku; spiewad poniewoli — pisaé
wbrew sobie, pod przymusem.

w. 14 Zoilowie — surowi i pedantyczni krytycy. Zoilos z Amfipolis (IV w.
p-n.e.), grecki retor i gramatyk, kedry zastynal jako matostkowy krytyk dziet Ho-
mera, [zokratesa i Platona.

w. 15 pisma doswiadczone — dzieta uznane, godne pochwaly.
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Nie wszyscy si¢ zartami zabawiaja radzi,
Tym twe treny rozmyslnie czytad nie zawadzi,
Upatrujac, co z ludzmi na $wiecie si¢ dzieje —
20 Placze drugi po chwili, cho¢ si¢ teraz $micje.

W aszej] M[iloéci] cale nieodmienny stuga,
Teofil Brelinski z Dobrej

Hebr. 13, ver[sus] 3:
»>Mementote calamitosorum ut qui sitis ipsi in corpore”.

po w. 20 Teofil Breliriski z Dobrej — postaé blizej nieznana; Mementote cala-
mitosorum, ut qui sitis ipsi in corpore — ,Pamietajcie na utrapione, jako ci, ktérzy
tez sami jestedcie w ciele” (Hbr 13,3).
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Ich M[ilo$]ciom, a mnie Wielce M[ilo]$ciwem Panom,
Jego M{[ilo]sci Panu Krzysztofowi Cikowskiemu z Wojstawic’,
Jego M[ito]sci Panu Hieronimowi Boguszowi z Ziemblic

[1.] Acz to wiem, moi M[ilo]$ciwi Panowie, iz W [asze] M[ilosci]
w rzeczach radszej powazniejszych zyczyli sobie i na t¢ godzing za-
bawy, a nie takich, ktére primo respectu’ nie zdadza si¢ osobom
W aszych] M[ilosci] by¢ godne, bo glupie i niewdzigczne®, a pospo-
licie od takowych zabaw abhorret natura®, ktéra sobie radszej obiera
sprawami pociesznemi i wdzigcznemi, a nie sprzeciwnemi, bawi¢ sie.
Jednak ja, dla pewnych przyczyn, a osobliwie w nadziej¢ osobliwej
taski W{asz]m[o$]ciéw, przeciw mnie dobrze doznanej®, w ktérej sie
upewniwszy, obsylam W{asze] M[ilosci] ta kilka kart trendéw, keére,
kwilac nad cialem i grobem stawnej i $wiezej pamieci malzonkiej mej
milej, z tzami napisatem’.

! Krzysztof Cikowski herbu Radwan (zm. ok. 1625), syn arianina Stanista-
wa, podkomorzego krakowskiego i kasztelana bieckiego, oraz Anny z Komorow-
skich; podstarodci czorsztynski, whadciciel Krzelowa i patron tamtejszego zboru
braci polskich. O zwigzkach migdzy Gnoiriskim a adresatami dedykacji zob.
Witep, s. 17-20.

* Hieronim Bogusz herbu Pétkozic (zm. ok. 1617), syn Stanistawa, starosty
i wojskiego krasnostawskiego, oraz Anny ze Swoszowic Konarskiej; wlasciciel
Koscielca w powiecie proszowickim. Jego zong byta Anna Cikowska z Wojsta-
wic, pdzniejsza zona Jana Wylama, opickunka zboru arianskiego w Radostowie.
Wedtug herbarzy Boguszowie w XVI stuleciu byli rodzina ariariska.

3 primo respectn — (lac.) na pierwszy rzut oka.

* glupie i niewdzigczne — nieuczone i przykre.

> abhorret natura - (fac.) natura wzdraga sie.
¢ przeciw mnie dobrze doznanej — ktora dobrze poznalem.
7z tzami napisatem — por. Kochanowski, Treny: dedykacja, w. 8: ,,z zami
napisal”.
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[2.] K temu tez dlatego, iz w réowna ze mna kondycyja', naprzéd
Wasza] M[itos¢], M[ifo]éciwy Panie Cikowski, Pan Bdg wtraci¢ ra-
czyl, odebrawszy tez od Wlaszej] M[ito$ci] on swéj zacny, a Waszej]
M[ilosci] nieodzalowany upominek przed czasem?, o ktérego zacno-
$ci nie mej glowy stabej ani pidra jest i wspomina¢, bo byta absolu-
tissimarum virtutum velut quoddam organum?®, co iz wszyscy znali,
mOgtbym uj$¢ suspicyi pochlebstwa, jednak dla swej miatkosci milcze.
A to ja Pan Bég wzial z tego $wiata, niegodnego takich ludzi, gdzie juz
ostatniem snadz plagom gotuje si¢ okazyja, odbierajac mu cnotliwych
ludzi?, jednak zostawit grono szlachetnego i wdzigcznego potomstwa,
ktére niepodobna jest u mnie, gdy osobe zacnej matki swej reprezen-
tuja’. Nie mial si¢ tez serdeczny zal Wlaszej] M[ilosci] o serce otra-
ca¢ i zatym odnawiad, co ktore serce wytrwa, szlachetne jest z dwu
przyczyn: iz umie wiclka i nienagrodna utratg uwazac’, iz tez umie,
z drugiej strony, w swych afektach miarkowa¢ si¢. Lecz ja, ach, nieste-
tyz, deiecto iam animo’, tylko uwazal i nie w czas, dopiero straciwszy®,

' w réwng ze mng kondycyjg — w jednakowym polozeniu (zalobie po $mierci

zony).
> Mowa o Zuzannie z Boguszéw Cikowskiej.
3 absolutissimarum virtutum velut quoddam organum — (lac.) jakby jakies
narzedzie najdoskonalszych cnét.
* Por. Wiszniowski, Treny 121-22:
Przed czasem temu $wiatu Pan swe odejmuje,
A snadz ostatnim plagam juz miejsce gotuje.
> niepodobna jest u mnie, gdy 0sobg ... matki ... reprezentujg — sens: trudne do
pojecia, jak bardzo podobne s3 do matki.
¢ wielkq i nienagrodng utrate nwazal — rozmyslaé nad wielka i niedajaca si¢
wynagrodzié strata.
7 deiecto iam animo - (lac.) upadiszy na duchu.
8 wwazad i nie w czas, dopiero straciwszy — sens: rozwazaé dopiero po $mierci
zony (a nie wezeéniej, kiedy byta na to pora).
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lecz moderowad zal trudno na mi¢', w swojej bowiem mocy serca swe-
go nie mam.

[3.] Zatym tez do Waszej] M[ilosci], m6j M[ito]sciwy Panie Bo-
guszu, panie i dobrodzieju m¢j, obracam pi6rko swe, za okazyja takiejze
sprawy smetnej, w ktdra tez Wasza] M[ilos¢] nieuzyta $mier¢ zacnej
pamieci Jej Mosci Paniej Cikowskiej wprawita i wielkiego zalu dodata
sercu Waszej] M[itosci]. Siostra bowiem rodzona, a siostra jedyna, juz
z milego w tym zyciu towarzystwa wzieta, juz-juz z wdzigcznej osoby
jej nie bedziesz si¢ W{asza] M[itos¢] cieszyl, juz inszej nie masz, ani by¢
moze, do kedrej by przenies¢ milosé braterskg. K temu, bedac tez matka,
chociaz wtéra?, Jej Mosci Paniej matzonki Waszej] M[itosci], nie tylko
imi¢ matki zastuzyla sobie, lecz tez milodé, a teraz zal i u obeych erc.

[4.] Acz to wiem, iz réznej checi ludzkiej to pismo moje uzna
i od niektdrych szyderstwa, jednak o tych nie watpi¢ dyskrecyjej,
ktorzy tez na sobie nie ceremonijalne, lecz serdeczne smetki w ta-
kich terminach zalosnych odnosili, a iz jeszcze (i snadz nierychlo)
szlachetne serca W{aszych] M[ilosci] nie ochlodly z takiego zalu,
przeto tym bezpieczniej swoj tez serdeczny i nigdy powetowany zal
o$mielifem si¢ natenczas z zalem W{aszych] M[ilosci], mych M[ito]
Sciwych Panow, znie$¢, gdyz jako jeden napisat: ,,Ut labor cum pluri-
bus communicatus levior fit, sic item dolor communione miseriarum

levatur™, a drugi: ,,Est hoc ipsum solatii loco inter multos dolorem

Y moderowad zal trudno na mig — trudno mi powsciagac zal.

% matkg, chociaz wtdrg — Zuzanna byla macocha zony Hicronima Bogusza,

Anny z Cikowskich.

3 Utlabor ... levatur — (lac.) ,,Jak praca dzielona miedzy wielu jest lzejsza, tak
i bol dzielony z innymi nieszcze$liwymi staje sie tatwiejszy do zniesienia”. Por.:
LUt enim labor cum pluribus communicatus levior fit: sic item dolor” (J. Lipsius,
De constantia libri duo 11 26; w przekladzie J. Piotrowicza: ,Bo jako praca miedzy
mnogie podziclona lzejszg si¢ stawa, tak i bole$¢”; Lipsjusz, O statosci, s. 134).
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suum dividere”. Wolatbym byt raczej czym inszym, potrzebniej-
szym, zabawi¢ si¢, a nie placzem i lamentem nad jej $miercig?, lecz
usta i insze powierzchne czlonki?®, ktdre sq animi interpraetes®, nie
mogly si¢ zatrzymaé w zalu swym, aby go nie mialy da¢ zna¢ i za-
tym si¢ uskarzy¢. Nie méglbym sam zaprawde przechowad takowe-
go zalu’, oprécz osobliwej taski W asz]m[o§]ciow, kedrzy nie tylko
commiseratione®, ale tez ope sustentowali mig¢’, a osobliwie W{asza]
M[ito$¢], mdj M[ilo]éciwy Panie Boguszu. Przeto jako pierwej ust-
nie, nie mniej teraz tym pismem o$wiadczam che¢ moje z niskiemi
uklony i dzigkami.

(5.] Dzi¢kuje moja droga zona w mej osobie i dziatek swych, i na
wicki nie przestanie, jest bowiem bez pochlebstwa za co, a to za pilne,
pracowite i kosztowne staranie o zdrowie jej. Potym i po $mierci nie
tylko Wlasze] M[ifoéci] oboje pokazali zal swéj i z tzami, lecz tez ku
ostatniej ustudze (gdym byt prae nimio cordolio tanquam in exstasi®)
szlachetnemu cialu rada, pomocy i przytomnoscig swa by¢ raczyli,
mimo zastugi moje’.

U Est hoc ipsum solatii loco inter multos dolovem suum dividere — ,Juz za$ to
samo stanowi pewng pocieche, ze mozna rozdzieli¢ swéj smutek miedzy wielu
ludzi” (Sencka, O pocieszenin do Polibinsza [ Ad Polybium de consolatione] X11 2;
przeklad za: idem, Mysli, s. 127).

% Por. Wiszniowski, Treny I 5-6:

Wolatbym sie byl jeszcze czym inszym zabawi¢,

Niz wiersz nad zimnym grobem zacnej matki stawid.

3 powierzchne czlonki — zewngtrzne czesci ciala.

* animi interpraetes — (fac.) postami duszy.

> przechowad takowego zalu — wytrwaé w takim zalu.

¢ commiseratione — (lac.) wspélczuciem.

7 ope sustentowali mig — (Yac./pol.) wspierali mnie materialnie.
8 prae nimio cordolio tanquam in exstasi — (lac.) z bélu serca niecobecny
duchem.

* mimo zaslugi moje — bardziej niz na to zastuzylem.
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[6.] Przeto naprzéd Panu Bogu memu dzickuje za takowe ser-
ce Wlaszych] M[iloéci] przeciw sierocewu memu i dziatek mych’,
i W(asze] Mlilosci], kedrych checi i mitosci z krewnych najblizszy
trudno by wietsza mogli zna¢, przeto pierwej ustnie, teraz tym pis-
mem, a potym, aza zdarzy Pan Bdg, iz bede mégl skutkiem takowa
ched i mitos¢ wyswiadezy¢? Wlaszym] M[itociom] obojgu.

[7.] Juz natenczas zostaje mi po wtére prosié, abyécie mi Wasze]
M{ilosci] raczyli odpusci¢ takowe bezpieczenstwo®, kedrym waze sig
swoj zal z zalem W aszych] M[ilo$ci] konferowad i komunikowa, ile
temu, ktéry nie jestem cale zastuzony* W[aszym] M[ilosciom], i ow-
szem’, abyscie ten moj placz i lament wdzigcznie przyjawszy w swa
opicke, o mnie, studze swem, i sieroctwie mem, i dzieci mych wiedzac,
m[it]osciwemi pany by¢ raczyli.

(8.] Dat[um)® w Porabce’, die 10 Novemb|ris| anno salutis no-
strae® 1614

Wlaszych] M[o§]ciéw, mych M[ilo]sciwych Panéw,
cale i statecznie zyczliwy’ Lenart Gnoinski z Gnojnika

U takowe serce ... przeciw sieroctwu memu i dziatek mych — taka serdecznosé
z powodu mego wdowieristwa i osierocenia moich dzieci.

2 skutkiem ... wyswiadczyd - tj. oddaé czynem.

3 odpuscic ... bezpieczertstwo — wybaczy¢ $mialosé.

*ile temu, ktdry nie jestem cale zastuzony — zwlaszcza jako temu, ktéry
w ogdle sie nie zastuzyl.

5 iowszem — a przeciwnie.

¢ Dat[um] — (fac.) dane.

7w Porgbce — zapewne w Porabce Iwkowskiej koto Wojakowej, w dawnym
powiecie brzeskim, ktdrej wspétwlascicielami byli Gnoirscy.

8 die 10 Novemb|ris) anno salutis nostrae - (fac.) dnia 10 listopada roku zba-
wienia naszego.

7 cale i statecznie Zyczliwy — catkowicie i niezmiennie oddany.
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Tren albo Lament pierwszy

»Tum Iesus, ubi plorantes vidit, infremuit animo Toan. 11,

conturbatusque lacrimavit”. olersus) 33,35

Nie czlekiem, lecz stupem rozumiatbym tego,
Kto by nie zalowat utrapienia mego

I zaptaka¢ nie mial okrutnej przygody,
Lutujac tej mojej nienagrodnej szkody.

s Smier¢ nieprzejednana srogosé prawa swego
Wykonata nad ma matzonka z Boskiego
Dekretu, na wieki mig z nig roztaczywszy,
Abym zostal, pékim zyw, najnieszczesliwszy.

Tren albo Lament pierwszy
przed w. 1 Tum Iesus, ubi plorantes vidit, infremuit animo conturbatusque
lacrimavit — (fac.) ,Jezus tedy, gdy ujzrzal ja placzacy [...], rozrzewnil si¢ w du-
chu i wzruszyt si¢” (J 11,331 35).
w. 1-4 Por. Wiszniowski, Treny I 1-4:
Kamieniem, nie cztowiekiem, poczytalbym tego,
Kto by si¢ nie uzalit utrapienia mego,
By mej zaptakaé nie mial tak srogiej przygody
Ani sie ulitowa¢ nienagrodnej szkody.
Por. tez: Kochanowski, O smierci Jana Tarnowskiego, w. 1-3. O relacjach migdzy
zbiorem Gnoiniskiego a cyklami trenéw Kochanowskiego i Wiszniowskiego zob.
Witep, s. 22-33.
w. 4 nienagrodnej szkody — straty, keorej nie da si¢ wynagrodzi¢. Por. Kocha-
nowski, Treny I1 14.
w. 5-6 Por. Wiszniowski, Treny XII 2-4:
[...] a to srogie swoje
Nad niewinng matka ma prawo wykonata,
Ktora, nie sprzykrzywszy sie, juz nas pozegnala!
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Przeto wszyscy sp6lnie plakaé mi pomozcie

10 Mej wdzigcznej matzonki, zale do mnie znoscie,
Ktéra mi niezbedna $mier¢ nagle zabita,
Zalosna pamiatke po niej zostawita.

Przecz nad nig kwilicie, smetne bialegtowy?

Czy-li migdzy wami snadz czlowick takowy
15 Juz si¢ nie ostoi? A cho¢ taka bedzie,

Skwapliwa Lachesis nitki jej doprzedzie.

w. 9-11 Por. Kochanowski, Treny I 5-7:
Wszytki a wszytki za raz w dom sie méj noscie,
A mnie plaka¢ mej wdzigeznej dziewki pomoscie,
Z ktéra mie niepobozna $mier¢ rozdzielifa.

- Wiszniowski, Zreny 1 11-12:

Ze mna sie wszyscy smeccie, mnie p{akac’ pomozcie,
Z soba szaty przystojne grobowi przynoscie!
w. 13-16 Por. Wiszniowski, Treny 125-28:
Smeci¢ mi sie pomdzcie, wszytki bialeglowy,
Bo miedzy wami czlek juz podobno takowy
Nie postoi, a jesliz tu gdzie taki bedzie,
Wrychle sroga Lachesis niteczki doprzedzie.

w. 16 Lachesis — jedna z trzech Mojr (Parek), zawiadujacych ludzkim losem
mitologicznych bogin przeznaczenia. Przedstawiano je jako przadki, kedre roz-
wijaly (Kloto), czuwaly nad dlugoscia (Lachezis) i w koficu przecinaly ni¢ zycia
(Atropos). Juz w starozytnosci mieszano jednak ich kompetencje.
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II.

»Prona est timori<s> semper in peius fides”. Senec[a]

Przed czasem serce Zle sobie tuszylo

Strachem zdjete, a prézno sig cieszylo.

Czgstom znaé dawal mym cigzkim wzdychaniem, Tuxta) illud:

Zem roztaczon miat by¢ z moim kochaniem. ZZZZZ
s Zwykle zabawy nic nie smakowaly,

Lecz barzo rézne myéli przed si¢ braly,

Trwozyly jakies my$] moje tesknosci,

Dla nadchodzacych predko odmiennosci

II.

przed w. 1 Prona est timori<s> semper in peius fides — (lac.) ,Strach zawsze
kaze wierzy¢ w to, co gorsze” (Sencka Miodszy, Herkules szalejgcy [Hercules fu-
rens), w. 316; przekiad za: idem, Mysli, s. 285). Sencka Mlodszy (Lucius Annacus
Seneca, ok. 4 p.n.e — 65 n.e.), rzymski tragik i filozof, wyznawca stoicyzmu.

w. 1-2 Por. Wiszniowski, Treny IV 7-8:

Serce zaraz upadlo, zle sobie tuszylo
Strachem zjete, nadzieja prézno sie cieszylo.

w. 3, marg. Iux[ta] illud: ante tubam trepidabam — (lac.) zgodnie z tym:
drzalem, zanim odezwala si¢ traba, tj. Ickalem si¢ przysztego nieszczescia. Eac.
zwrot przyslowiowy: ,Ante tuba trepidat” (,Drze¢, lekaé si¢ przed glosem tra-
by”; zob. Cnapius, Thesaurus, s. 38).

w. 3—4 Por. Wiszniowski, Treny IV 11-12:

Dawatem zna¢ wzdychaniem barzo ci¢zkim swoim,
Ze mig juz Bég roztaczyt z dobrodziejem moim.
w. 5-6 Por. Wiszniowski, Treny IV 15-16:
Zabawki wicku mego, ty nie smakowaly
Od tych czaséw, i co me mysli przed sie braly.
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Zycia moje<go> na tym nedznym $wiecie Gravissimum est
10 Ulubionego — jako sami wiecie - fEAG
Od kilkunastu lat z moja kochana.
Niestetyz mnie, nad takowa odmiang
Grobowe pie$ni my$] moja $piewata —
Nie darmo czarnosmetnej barwy chciala.
15 Dlugie wlosy mi¢ namniej nie mierzialy,
Bo mig pociechy wiclkie opuszczaly,
K temu si¢ $niely sny barzo straszliwe
(Muszg to zeznaé, iz byly prawdziwe),
Ktére$my sobie wzajem powiadali,
20 A niepociesznych rzeczy si¢ Igkali.

w. 9, marg. Gravissimum est imperium consuetudo — (fac.) ,Najwigksza wia-
dza jest przyzwyczajenic” (Publiliusz Syrus, Sentencje, s. 16). Syrusowi, rzymskie-
mu mimografowi z I w. p.n.e., przypisywano autorstwo wielu powiedzeri mo-
ralnych. Kolekeje jego maksym, wzbogacana pdzniej o aforyzmy innych pisarzy,
kilkakrotnie przedrukowywano w XVI w. Por. tez Cnapius, Thesaurus, s. 533.

w. 12 Niestetyz mnie — biada mi.

w. 13-16 Por. Wiszniowski, Trerny IV 19-22:

Nie darmo grobowa piesn me serce $piewalo,

Nie darmo — na nieszczgécie! — czarnej barwy chcialo,
Nie darmo dtugie wlosy nic mi¢ nie mierzialy,

Ano mig juz frasunki i zale czekaly.

w. 15 Diugie wlosy mi¢ namniej nie mierzialy — dtugie wlosy byly mi obojet-
ne (zaniedbany wyglad to efekt zaloby).

w. 17-18 Por. Wiszniowski, Treny IV 25-26:

Nie darmo straszliwe sny przedtym mi sie $nily,
Bodaj sie byly nigdy mnie nie wyjawity!
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Sen moj taki

W jakimsi obozie
Jechatem na wozie
Z moja ulubiong
Matzonkg kochana.

25 Trafila si¢ blotna
Droga, woda me¢tna.
Ja, dla zlego razu,
Zsiadlem predko z wozu,
Lecz ona nie chciata,

30 Na wozie zostala.
Weym si¢ woz wywrocil,
Ong¢ w wodg wrzucil.
Ktérg cheae ratowad,
Siebie nie szanowaé,

35 Wpadlem za nig w rzeke,
Za martwg wywloke.

w. 21 W jakimsi obozie — w gromadzie.

w. 22 Jechatem na wozie — wedle dawnych sennikéw jazda na wozie zapowia-
da $mier¢. Zob. Wyktad snéw,s. 11.

w. 27 dla ztego razu — z powodu niebezpieczeristwa.

w. 31-32 Weym si¢ woz wywrdcit, | Ong w wodg wrzucit — wedlug staropol-
skiego sennika: ,Do wody wpa$¢ — smieré znamionuje” (Wyklad snéw, s. 5).

w. 36 Za martwg wywloke — wyciagne martwa.
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»Sed malus interpres rerum metus omne trahebat (Claud[ianus],
De bello Getico)

Augurium peiore via’.
Odtad poczeto serce mi si¢ Ieka¢,
Cialo przed Panem na kolana kl¢kac¢,
Aby to w dobre nasze chcial obréci¢,
40 A dlasieroctwa zywota nie krocié.
Ali si¢ znowu samej tak przysniélo,
Widomie si¢ nam nieszczg$cie znaczylo.

Samej sen

Z bialaglowq staty
Brodzila przez Biala.

45 Ona, za nig idac,
Chciafa miejsce ming¢.

po w. 36 Sed malus interpres rerum metus omne trahebat | Augurium peiore
via - (fac.) ,Lecz strach, wszystko na zle ttumaczac, nadawat wrézbom zlowrogie
znaczenie” (Klaudian, O wojnie z Gotami [De bello Getico], w. 262). Klaudian
(Claudius Claudianus, zm. po 404), rzymski poeta, autor poematéw epickich,
epigramatdw i dworskiej poezji panegiryczne;.

w. 38-40 Cialo przed Panem na kolana klgkaé, | Aby to w dobre nasze chciat
obrécié, | A dla sieroctwa zywota nie krécid — modlié si¢ gorliwie, aby Bég odwrdcit
zly los, a majac wzglad na przyszte osamotnienie meza, nie skracat zycia zony.

w. 42 Widomie si¢ nam nieszczgscie znaczylo — wszystko w sposéb oczywisty
zapowiadalo nieszczescie.

w. 44 Biala — najpewniej Bela, rzeczka przeplywajaca przez Porabke Iwkow-
ska, doptyw Eososiny.

w. 46 miejsce — tj. niebezpieczne miejsce.

74



Ktéra naprzéd brneta,
Predko utongta.
Tamze ja porwala

so0  Woda i zalala.

»Ut animus in spe atque in timore usque ante hac attentus fuit, ~ Terent[ius]

Ita, postquam adempta spes est, lassus, cura confectus stupet”.

O nieszczesny $nie, to$ mi si¢ haniebnie

Wyjawil u mnie, co przedtym podobnie

Nigdy nie byto, by te srogie wody

Mialy mie przywies¢ do ostatniej szkody.
ss  Nieszczgsna wodo, to zes, to znaczyla,

By$ me pociechy wiecznie zatopita?

Czegom nabarziej w swym zyciu si¢ lekal,

Tegom, nieszczgsny, jawniem si¢ doczekat.

w. 49-50 Tamze jq porwala | Woda i zalata — interpretacja snu jest jedno-
znaczna: ,,jeicli [...] sie énito, ze w takiej wyrywajacej wodzie sam utonaj, tedy
sam zginie” (Wyktad snéw 11, s. 136).

po w. 50 Ut animus in spe ... cura confectus stupet — (1ac.) ,,Dotqd miotatem
sie migdzy nadzieja a rozpacza, ale odkad przepadta wszelka nadzieja, moje serce
udreczone od zmartwienia zamiera” ( Terencjusz, Dziewczyna z Andyos [ Andria),
w. 303-304; przekiad za: idem, Komedie). Terencjusz (Publius Terentius Afer,
II w. p.n.e.), komediopisarz rzymski.

w. 52=53 co przedtym podobnie | Nigdy nie bylo — sens: co przedtem wyda-
walo si¢ niepodobienistwem.

w. 57-58 Por. Hi 3,25: ,,Bo strach, ktéregom si¢ lekal, przyszedt na mnie,
a czegom si¢ obawial, przydato si¢”

w. 58 jawniem si¢ doczekal — doczekatem sig na jawie.
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Bogdajze bym ja byt to swym zywotem

6 Zapieczgtowal, a nie zyt z klopotem,
Nie uczuwszy tej tak znacznej zatosci,
Mogt by¢ wtracony w ostatnie ciemnosci.

w. 59-60 zywotem | Zapieczetowal — umart.

w. 61-62 Nie uczuwszy tej tak znacznej zatosci, | Mdgl byé wirgeony
w ostatnie ciemnosci — abym umart, zanim doznalem tak wielkiego smutku. Por.
Hi 10,21: ,pierwej niz p6jde i nie wrdcg sig, do ziemie ciemnej i okrytej mgla
$mierci’.
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III.

»lnsperata accidunt magis sacpe quam quae speres”. Plaut{us],
Most|ellaria)

Nigdym si¢ nie spodziewal, aby moje sprawy
W taka ciesnig przys$¢ mialy, méj Boze taskawy,
Wiecznietrwaly.

Ktéz si¢ spodziewat tego, co mie dzis potkato,
5 By takie trenodyje pi6ro pisa¢ miato
(Bo nie stalo

Mej kochanki), a tym si¢ natenczas zabawia¢,
Wiersze nad zimnym grobem milej Zony stawiac,
Ongj $piewad?

I11.
przed w. 1 Insperata accidunt magis saepe quam quae speres — (lac.) ,Czgciej
przychodzi niespodziewane niz to, czego pragniemy” (Plaut, Strachy [ Mostella-
7ia) 1197). Knapiusz (Thesaurus, s. 126) komentuje przystowiowy zwrot: ,,Cze-
go si¢ nie spodziejesz, to rychlej przypadnie” tym samym cytatem. Plaut (Titus
Maccius Plautus, ok. 250-184 p.n.c.), komediopisarz rzymski.
w. 1-8 Por. Wiszniewski, Zreny II 1-6:
Ktdz sie tego spodziewal, zeby moje rzeczy
W taka ciesnig przy$¢ mialy, miej Boze na pieczy!
Ktdz sie tego spodziewal, co mie dzi$ potkato,
By jakie trenodyje pidro pisaé¢ mialo!
Wolalbym sie byl jeszcze czym inszym zabawi¢,
Niz wirsz nad zimnym grobem zacnej matki stawié.
w. 2. W takq ciesnig — do takich zgryzot.
w. 8 zimnym grobem — por. Kochanowski, Treny XV 15.
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Nie $piewalem tu Zywej, nad mogita musz¢
Niezwyczajng piesn pia¢, czym serce swoje kruszg,
Nawet dusze.

Serdeczny opanowal bdl strapione serce,
Odpoczynku w zaloéci uzyczy¢ mi nie chee,
Tak mig troszce.

Byli, kt6rzy si¢ memu zalowi dziwili,
K temu drudzy, co z niego niebacznie szydzili

I brzydzili,

Lecz przyrodzenie swoje czlek prézno hamuje,
Straciwszy co drogiego, potym za$ smakuje
I zatuje.

w. 10-12 Por. Kochanowski, Treny I1 17-18:

Nie chcialem zywym $piewa¢, dzi§ umarlym musze,
A cudzej $mierci placzac, sam swe kosci suszg.

- Wiszniowski, Treny 11 11-12:

Nie $piewalem tu zywej, nad mogita musze,
Nad zwyczaj piesn wiec trapi sklopotang dusze.

w. 13-14 Por. Wiszniowski, Treny VII 17-18:

Opanowat serdeczny bl strapione serce,
Odpoczynku w zatosci uzyczy¢ mi nie chee.

w. 15 troszce — przepelnia troska.
w. 19-21 Por. Wiszniowski, T7eny 111 19-20:

A czlowick przyrodzenia trudno ma hamowa¢;
Gdy stracim co drogiego, wzdy¢ musim zalowad.



Zaczym z serca zal, Izy si¢ z oczu wybijaja,
Gdyz placzem zale si¢ tez nieco umniejszaja.
Doswiadczaja

35 Tego ci, ktérzy smetki na sobie nosili,
A niepowetowane — i prézno tu sily —
Ustapily

Przyrodzeniu; pociecha placz zasmuconemu,
Lzami si¢ serce tuli. Mnie utrapionemu,
30 Nieszczesnemu,

»Fleque meos casus. Est quaedem flere voluptas, Ovid[ius],
- . » 4 Tri
Expletur lachrimis egeriturque dolor”. risla] 3

w. 22-23 Por. Wiszniowski, Treny 111 27-28:
Zaiste Izy cigzki b6l z serca wybijaja,
Gestym placzem zale si¢ nieco umniejszaja.

w. 28 pociecha placz zasmuconemu — placz jest pociechg w smutku; zwrot
sentencjonalny, por.: ,,Placz tagodzi zalo$¢” (Sencka, Trojanki [ Troades], w. 765;
przeklad za: idem, Mysli, s. 295); por. tez przystowie: ,Naplakaé si¢ — jaka taka
uciecha” (Cnapius, Thesaurus, s. 538). Por. Wiszniowski, Treny III w. 29-30:

Placz jest jaka$ pociecha u zasmeconego,
Ezami sie serce tuli w utrapieniu jego.

po w. 30 Fleque meos ... egeriturque dolor — (fac.) ,,Placz nad mym losem.
Jest w placzu coé, co przynosi ulge i ucisza bol” (Owidiusz, Zale [Tristia)
IV 3,37-38). Owidiusz (Publius Ovidius Naso, 43 p-n.e. — 18/17 n.e.), poeta

rzymski.
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Ach, jak trudno w sobie bél serdeczny umorzyé,
Trudno jest smgtne serce wesolym utworzy¢,
W weselu zy¢!

Latwiej o tym jest pisa¢ i mowic niz czynic.
35 Nie moze mi¢ w tym zalu mym roztropny wini¢,
Bo to za nic;

Nie maja tu nic miejsca subtelne wywody,
Zebym mial zwaé suchoscig te glebokie brody,
Moje szkody.

40 Trudno by mial, cho¢ madry, przewies¢ to na sobie,
Zeby si¢ mial weseli¢, gdy juz noga w grobie,
I w tej dobie.

w. 31-32 Por. Wiszniowski, Treny 111 31-32:
Ach, jak trudno serdeczny bol w sobie umorzy¢ -
Gdy wwnatrz pali, zwartych ust niecigzko otworzy¢!
Nawiazanic do laciniskiej sentencji: ,Magnus sibi ipse non facit finem dolor”
(,Wielki bél nie umie sam polozy¢ sobie kresu”; Sencka, Trojanki [ Troades), w.
786, przektad za: idem, Mysli, s. 295).
w. 34 Por. Kochanowski, Treny XVI 34: ,,Eacniej rzec, widzg, niz czynid”.
w. 37-39 Por.: Wiszniowski, Treny XVII 13-14:
Nie obronig tu subtylne wywody,
By sucho$cig zwa¢ i naglebsze brody.

w. 40~42 Trudno by mial, choé madry, przewiesé to na sobie | Zeby si¢ miat
weselié, gdy juz noga w grobie, | I w tej dobie — tj. nawet madry czlowick, gdy jest
pograzony w zalobie i bliski $mierci, nie potrafi zmusi¢ si¢ do radosci.

w. 40-41 Por. Wiszniowski, Treny XVII 17-18:

Trudno to kazdy ma przewies¢ na sobie,
Zcby miat skaka¢, gdy juz noga w grobie.
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Bo chociaz si¢ niektdrzy m¢znie mocowali
Z przyrodzeniem, niedlugo struchlawszy ustali,
45 Nie strzymali.

Dokad mig cheesz uwodzi¢ nad me przyrodzenie,
Srogi zalu? Ktéry sam racz uskromic¢, Panie,

Niech ustanie.

w. 43—44 Por. Wiszniowski, Treny XVII 21-22:
Wszak z przyrodzeniem co si¢ mocowali,
W swym przedsiewzigciu predziuchno ustali.

w. 44 struchlawszy ustali — utraciwszy sily ostabli.
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IV.

»Mille modis leti miseros mors una fatigat”. Stat[ius], 9
Theb|ais)

Nie sg poszlakowane, $mierci, $ciezki twoje —
Wszytkich w ziemie okrutne zadto twe wprawuje.
G<d>yby si¢ kedy nalez¢ mogta moja strata,
Szedtbym, by to podobna, na drugi kraj $wiata

5 I'szukat tam, kedy jest pod ziemia $wiat nowy,
Lecz z zalem milczeé¢ muszg, bo to prézne mowy.
Twardo $pisz, ma namilsza, ani narzekanie,

Ani placz, ani smetek, ani rak tamanie

Ciebie obudzi¢ moze, abys si¢ ozwala,

10 A taka moje zato$¢ niezno$na przerwata.
Ktéra$ przedtym i w smetku mnie umiata cieszy¢,
Nie chcesz si¢ teraz do mnie, matzonka, poépieszy<.

Iv.
przcd w. 1 Mille modis leti miseros mors una ﬁztz’gat - ({ac.) ,,Tysiqcem zgonu
sposobdw $mieré jedna nieszczesnych zamecza” (Stacjusz, Tebaida [ Thebais] IX
280). Stacjusz (Publius Papinius Statius, ok. 45-96), rzymski poeta epicki i autor
zbioru poetyckiego Sylwy.
w. 4-5 Fragment nawiazuje do stawianych przez Kochanowskiego w Tre-
nie X pytan o miejsce pobytu zmarlej cdrki.
w. 5 pod ziemiq swiat nowy — mowa o nowozytnych odkryciach geograficz-
nych.
w. 7-8 Por. Kochanowski, Treny I 4-5:
Wszytki troski na $wiecie, wszytki wzdychania
I zale, i frasunki, i rak lamania.
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V.

. - Cor[nelius]
,Omnibus est eadem leti via non tamen unus Gal[lus] v<esl
Est vitae cunctis exitiique modus”. Long]inus]

<M>ax[imianus]

W pézny wieczoér niezno$ne ogarnely ciato
Bolesci, przed ktéremi spoczynku nie mialo,
Tylko srogim usta jej ogniem upalone
Smiertclnego pozaru napojem gaszone

5 Byly. Ale jako wigc kiedy drzewo sparzy
Piorun, im wigcej gasisz, tym si¢ barziej zarzy,
Tak tez ani napoje, ni wodki, ni masci
Moga cztowicka wyrwac z glebokich przepasci;
Ani olejki z aptyk pomagaja wonne,

10 Kiedy cialo $miertelnym smrodem zarazone.
Toz si¢ wlasnie i mojej kochance przydato,
Ktorej si¢ zaraz z wielkg prac zabiegato

V.

przed w. 1 Omnibus est ... modus — (*ac.) »Wszyscy zmierzamy do $mierci ta
samg droga, / Ale na rézne sposoby” (Maksymian, Elegia VI 5-6).

marg. przed w. 1 Cor[nelius] Gal[lus] v<e>l Longlinus] <M>ax[imianus]
- (fac.) Korneliusz Gallus albo Longinus Maksymian. W czasach renesansu
wiersze rzymskiego elegika Maksymiana (Maximianus Etruscus, Longinus Ma-
ximianus, VI w. n.e.) przypisywano Korneliuszowi Gallusowi (Cornelius Gallus,
Iw. p.n.e.).

w. 3~4 srogim usta jej ogniem upalone | Smiertelnego pozaru — sktadnia in-
wersyjna: jej usta spieczone ogniem $miertelnego pozaru (tj. goraczki).

w. 11 1oz si¢ wlasnie i mojej kochance przydato — to wlasnie stalo si¢ z moja
ukochanaz. Por. Wiszniowski, 77 reny V1 1: ,,Toé sie namilszcj matce mej, Rdzyczce,
zstalo”.
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25

30

Niezwyczajnej chorobie, ale prozne byly
Smiertelnego dowcipu przeciw temu sily
(Trudno si¢ wolej Bozej mnie bylo sprzeciwi¢
Abo wszytkim tajemne Jego sady wini¢).

A tak naprzdd, zwatpiwszy, wszystkich pozegnata,
Jakoby si¢ zarazem od nas precz bra¢ miata,

Ja tez, abym nie patrzyt na ni¢ konajaca,
Odszedlem jej zatosnie plodem si¢ dreczaca.
Wtem, gdy wszyscy odeszli, przyrodzony cigzar
Bég cudownem sposobem z woli swej rozwiazal.
Dzi¢kowalem serdecznie za te taske Bogu,

Ona tez z winszowaniem, jakoby od progu
Okrutnej $mierci nazad si¢ do nas wrocila,
Przywitawszy, kilka stéw do mnie przemoéwita:
»Bog mie w takiej przygodzie cudownie ratowal,
Chcac, aby swoje imi¢ chwalebne zachowat

U wszytkich, keorzy Jemu cale si¢ oddaja,

Jego opiece ufa¢ nigdy nie przestaja.

w. 13-14 prozne b_)/f_)/ / gmiertelnego a’owcipu przeciw temu Siiy — sens: wobec

tej choroby daremne okazaly si¢ wszelkie wysitki i starania.

w. 19-20 Slad dawnego obyczaju, o ktérym wspominajq zrédla z epoki.

Np. w Trenach zatobnych (k. B,r) Marcina Paszkowskiego lamentujacy po zgo-

nie Zony maz thumaczy:

84

Jam od zalu wielkiego nie mégl by¢ przy tobie,
Gdys si¢ z $wiatem rozstajac, gotowala sobie
Tor do wiecznych przybytkéw [...].

Umyslem to uczynit, wiedzac przeciw tobie
Milo$¢ swg, zebym nieco zalu ulzyt sobie,
Zem odjechat [...].



35

40

45

Otrzy tzy z oczu swoich, a troske teskliwa
Porzué, abowiem widzisz, zem zostala zywa.
Ulutowal Bég ptaczu, ktérem mie zegnaly
Dziatki moje, gdy mig juz pétmartwa zastaly”.
Wezieto otuchg serce, a myéli strwozone

Nieco mowa takowa byly ochlodzone,

Sen nastapit zbolalem oczom pozadliwy,
Uspokoiwszy umyst przedtem frasobliwy.
Jeszcze jasna jutrzenka na niebie nie weszla,
Kiedy si¢ nawrécita do mnie zalo$¢ przeszla,

Bo $mier¢ zdradna, by barziej mig¢ nig rozdraznita
I omylna nadzieja daremnie bawita,
Odbiezawszy maluczko, przybiegta po chwili,
Kedy zaraz ozigble krew ubiegta zyly,

Ktére fatwie, jakoby snem, zmartwily cialo,

Gdy w nich w takowej mdlosci positku nie stato.
Przeto znowu $wiezy zal serce opanowal,
Zaczym dobrg nadziej¢ wniwecz mi zepsowal,

»Mitius ille perit subita qui mergitur unda
Quam sua qui liquidis brachia lassat aquis”.

w. 31 Otrzy - otrzyj (dawna forma rozkaznika).

w. 36 ochtodzone — tj. pocieszone.

w. 44-45 Kedy zaraz ozigble krew ubiegla zyly, | Ktdre latwie, jakoby snem,
zmartwiz’y cialo — tj. krew uciekla z iyl, co szybko sprawilo, 7e cialo stato sie bez-
wladne, jak we $nie.

Ovid[ius], 3
[Ex] Pont[o] 7

po w. 48 Mitius ille perit ... lassat aquis - (fac.) ,Zaiste lzej jest zgina¢ pod
gwaltowna fal, / niz w cigzkiej z woda walce rekami bi¢ wokét” (Owidiusz, Listy
z Pontu [Epistulae ex Ponto) 111 7,27-28; cytat niedokladny, przekiad za: idem,
Poezgje wygnaricze, s. 176).
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Bo juz wszytk<i>ej krwie zbywszy, na ziemie si¢ ztozy¢

5o Dala, baczac, iz wigcej ze mna nie mogta zy¢, Neusmaam est

A przy skonczeniu rzecze tak do mnie: ,M6j mity
Mezu, ja, juz pozbywszy przyrodz<o>nej sily,
Muszg ten dlug zaplaci¢, keéry winnam byta
Zaraz, jakom si¢ na ten tu $wiat urodzita.

s Nie placz, bo naznaczona $mier¢ jest $miertelnemu —
Dobrem nigdy niegrozna, straszna niezboznemu.
Dziatek moich sieroctwo Bogu zostawuje”
Zatem podni6sszy oczu: ,K Tobie si¢ gotuje,

O mo¢j Panie - tak rzekta. — Ty ducha mojego

60 Wezmi, ktdry za$ oddasz mi wieku przyszlego”

A wtem zamkneta mowg, jam zawolal na nig,
Aby jeszcze ostatni raz wejrzala na mie;

w. 49-50 na ziemig si¢ zlozy¢ | Dala — zlozenie umierajacego na ziemi prak-
tykowano w celu skrécenia agonii.

w. 50, marg. Por.: ,,Numquam est ille miser, cui facile est mori” -, Komu fa-
two umrzed, ten nigdy nie jest nieszczesliwy” (Seneka, Herkules na Ecie | Hercules
Octaeus), w. 111; przeklad za: idem, Mysli, s. 329).

w. 51 pray skorczenin — w agonii.

W. 5SS naznaczona smieré ‘jest Smiertelnemu — por. przyslowic: »Co sie urodzi-
lo, umrze¢ musi” (Cnapius, Thesaurus, s. 104).

w. 55-56 smieré ... | Dobrem nigdy niegrozna, straszna niezboznemu — por.
przystowie: ,Smier¢ niestraszna dobremu” (Cnapius, Thesaurus,s. 1066). Por. tez
Kochanowski, Treny XVI 29: ,Smieré — méwisz — straszna tylko niezboznemu”.

w. 59-60 Ty ducha mojego | Wezmi, ktdry zas oddasz mi wieku przysztego
- por.: ,W rece Twe polecam ducha mego” (Ps 31[30],6); ,,Ojcze, w rece Twe
poruczam ducha mojego” (Ek 23,46).
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65

70

75

80

Zaczem, wesolo na mi¢ wejrzawszy, zna¢ data,

Iz si¢ do wesolego portu dosta¢ miata.

By nie byt Pan Bég ze mna, nie mozna, by cialo

Na sobie takie stosy wytrzyma¢ juz mialo.

Bo tu wszytkie zalo$ci na mi¢ nastapily,

Wszytkie trwogi o mig si¢ gwaltem otracily,

A ktéry ledwiem przedtem nie $miat si¢ z przygody
I rozumem pokrywat by najwigtsze szkody,

Tej matom jednej o wlos zdrowiem nie przyplacit,
Bo com w swem zywocie mial najdrozszego, stracil.
Przedtym trudno mi bylo plaka¢ abo kwili¢,

Tu si¢ przed placzem, ngdzny, nie moge utulié.
Placz Tobie, 0 mdj Panie, i moje zatoby

Nie sa skryte, od Ciebie taskawej nagrody

Czekam, a Ty z taski swej stworzeniu lichemu
Przepomni wszytkich zlosci. Imieniowi Twemu
Chwata na wieki wiecznie powinna zostanie,

Gdy Ty mnie w takich troskach dasz cale wytrwanie.

w. 64 do wesotego portu dostad miata — metafora przedstawiajaca zycie ludz-
kie jako zegluge do wytyczonego przez Boga portu, nawiazujaca do starszej idei
todzi zycia (navis vitae).

w. 75-76 moje zatoby | Nie sq skryte — moje skargi sa znane. Por.: ,,Panie,
przed Toba wszelka zado$¢ moja i wzdychanie moje przed Tobg nie jest skryte”
(Ps 37[381.,10).

w. 78 Przepomni ... zlosci — pus¢ w niepamicé¢ grzechy.
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VI.

»O quantum est subitis casibus ingenium”. Martialis

Ach, z predka przychodzi plakaé wieku mego
Za ostatnia zguba towarzysza swego,
Ktérym sobie pierwy zywot swoj odprawic¢
Zyczyli srogiej si¢ Prozerpinie stawic.
5 A to dla nedznego sieroctwa mych dzieci,

Na ktore patrzajac, zal si¢ w sercu nieci,
Bojazn przed oczyma, cialo sobg trwozy,
Widzac juz nad soba surowy gniew Bozy.
Bo gdy jej wspominam osobliwe cnoty:

10 Przyktad zapalczywej ku Bogu ochoty,

VL
przed w. 1 O guantum est subitis casibus ingenium — (lac.) ,Oto jak nagla
potrzeba rodzi przemyslno$¢” (Marcjalis XIV 4). Marcjalis (Marcus Valerius
Martialis, ok. 40-104), poeta rzymski, autor epigramatéw.
w. 1-2 Por. Wiszniowski, Treny VII 21-22:
Ach, z pretka¢ na mig przyszto plaka¢ wicku mego
Niespodziany szwank wziawszy od nieszczgdcia zlego!
w. 3—4 Por. Kochanowski, Treny IV 13-14:
A przynamniej tym czasem moglem byt odprawi¢
Wiek swéj i Persefonie ostatniej sie stawil.
w. 4 srogiej si¢ Prozerpinie stawi¢ — sens peryfrazy: umrzeé. Prozerpina
- rzymska bogini identyfikowana z grecka Persefona, zona Hadesa, panujaca
w krainie zmartych.
w. 5 ngdznego — tu: zalosnego.
w. 10 Przykiad - stanowita przykiad.
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W znajomosci Bozej byla wyéwiczona,
W tajemnicach $wietych nieuposledzona
Od réwienic swoich, ustuzy¢ kazdemu
W potrzebie umiala i nieznajomemu.
15 Wszytkie cnoty miata, ktére matzeriskiego
Stanu s ozdoba, bo mig z uprzejmego
Serca mitowala i zawsze uczciwe
Rzeczy przed si¢ brata, a nigdy skwapliwe
Nic nie poczynala. I przed czasem bacznie
20 Przestrzega¢ umiala, co niepozytecznie
Mnie bywalo, przeto wieszcza zwana byta,
Iz przed czasem zawsze rzeczy upatrzyla.
Godna tedy byla, bym jej stuchat rady,
Nie odnositbym byl w swoich sprawach wady.
35 W przygodzie, jak w szczesciu, nie byta odmiénna,
W czym wy$wiadczata mi swa mitos¢ powinna,

w. 1213 W tajemnicach Swigtych nieuposledzona | Od réwienic swoich —
w znajomosci tajemnic wiary nie pozostawala w tyle za swoimi réwienicami.

w. 14 i nieznajomemu — nawet nieznajomemu.

w. 16-17 z uprzejmego | Serca mitowala — szczerze kochata.

w. 18 skwapliwe — skwapliwie, bez namystu (modyfikacja dla zachowania
zgodnosci rymu).

w. 19-21 Tu i w dalszych wersach bezposrednie nawigzania do parenetycz-
nego wizerunku dobrej zony z Opisania poboznej i statecznej zony i dobrej gospo-
dyniej (1589) Erazma Otwinowskiego (zob. Wzgp, s. 20-21). Por. Otwinowski,
Opisanie zony, w. 25-26:

I przestrzega go roztropnie,
gdy si¢ jakiej szkody dotknie.
w. 26 mitos¢ powinng — tj. mito$¢ wynikajaca z roli zony.
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Czgsto w smutkach moich umiala mig cieszy¢,
Czasem tez wdzigcznemi zartami rozémieszy<.
W frasunku, w klopocie abo i w chorobie
30 Zawsze ustuzyla wigcej nizli sobie,
I krzyz kiedy Pan Bég na mie jaki wlozyt,
Pomogta mi dZzwiga¢, namniej jej nie strwozyt,
Lecz nadzieje mi lepszej wiele przydawata,
Tymczasem o sp6lnym dobrem przemyslata.
35 Dziatki spdlne ¢wiczy¢ umiala poboznie,
Wedtug ich potrzeby odzia¢ ochedoznie;
Widzialy w niej wszelkiej przyktad poboznosci,

Wedtug $wiata — w rzeczach znacznej roztropnosci:

w. 27-28 Por. Otwinowski, Opisanie zZony, w. 23-24:
meza w kazdym smetku cieszy,
czasem go tez i roz§mieszy.
w. 31-32 Por. Otwinowski, Opisanie zony, w. 135-136:
i krzyz, ktéry Pan Bég wlozy,
takiego stadla nie strwozy.

w. 31 krzyz — por. objasnienie pojecia przez teologa arianskiego: ,Nic in-
nego, jedno wszelaki niewczas, utrapienie, przesladowanie i insze rzeczy ciatu
naszemu, stawie, majetnosciam i zdrowiu szkodzace, [...] kedre pospolicie Bég na
wierne chwalce swe dopuszcza i nimi ich sobie kwoli swej ¢wiczy, i doswiadcza”
(Czechowic, Rozmowy, s. 244).

w. 35-36 Por. Otwinowski, Opisanie zony, w. 57-58:

Dziatki swe éwiczy poboznie,
przyodziewa ochedoznie.

w. 37-38 Widzialy w niej wszelkiej przyklad poboznosci, | Wedlug swiata —
w rzeczach znacznej roztropnosci — tj. w sprawach wiary matka byla dla dzieci
przykladem poboznosci, a w zyciu wzorem roztropnosci. Por. Otwinowski, Opi-
sanie zony, w. 83-84:

widzac w niej wzér poboznosci,
wszelkiej cnoty, uczciwosci.
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Gospodarstwa swego uzywata miernie,

40 Czego jej Bég zwierzyl, szafujac tym wiernie;
Z czeladzig si¢ nigdy ktopotaé nie chciata,
Ktérej nad zastugi potrzeby dawala;
Rozmaite k temu umiata roboty,

Pilnie je nad zwyczaj robiac pospolity;

45 Nawet — umiej¢tna w kazdym kupowaniu,
Nie szukajac zysku zbytniego w przedaniu.
Dziwna, jak przymiotéw miafa w sobie wicle,
Z rzadka si¢ to najdzie kiedy w jednym ciele.
To wszytko zginelo, juz dalej wspomina¢

so Zal mi nie dopusci. A ty chciej lutowa,
Czytelniku prawy, mojej wielkiej straty,

Za co z nieba czekaj od Boga zaplaty.

w. 39 Gospodarstwa ... uzywala miernie — rozsadnie prowadzita gospo-
darstwo.

w. 41 Z czeladzig sig nigdy klopotaé nie chciala — nigdy nie chciata kldci¢ sig
ze stuzba.

w. 42 nad zastugi potrzeby dawata — stuzbe wynagradzala sowicie, placac jej
ponad uméwiona kwote.

w. 45 Nz wet — na koniec, w koncu.
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VII.

»Indutus eram iustitia et aequitate tanquam toga et tiara vestitus”.  Iob2<9>,
vlersus) 14

Smetne domostwo i ty, pozostaty
Ubierze caly,
Ciala juz pani toba nie odzieje,
Nie masz nadzieje.
s Wolata na si¢ oblec to odzienie
Liche, ptécienne.
Uprzatnela was, jakoby wiedziata,
Ze was zby¢ miala,
I wszystko spetna do skrzynie schowata,
10 Sama znikneta.
Juz sobie dtugi czas odpoczyniecie
Ze mna na $wiecie,
Wzgardzita wami, lepszego co$ w niebie
Obrawszy sobie.

VIL

Uktad wersyfikacyjny i pomyst utworu oparty na odpowiadajacym mu Zre-
nie VII Kochanowskiego.

przed w. 1 Indutus evam ... tiara vestitus — (lac.) ,Obléczylem sie w spra-
wiedliwo$¢ i przyodziewalem si¢ jako szata i korona sadem moim” (Hi 29,14).
Przytoczenie stéw Hioba stuzy skrétowemu przedstawieniu sytuacji podmiotu,
keéry pordwnuje swoje dawne szczgscie z obecnym potozeniem.

w. 1 Smetne domostwo — por. Wiszniowski, Treny X1 12.

w. 3—4 Por. Kochanowski, Treny VII 5-6:

Juz ona cztoneczkédw swych wami nie odzieje:
Nie masz, nie masz nadzicjc!
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15 Domek niziuchny, z tarcic uciosany,
Z nig zakopany,
A jam sam zostal z dzie¢mi w pustym kacie,
W zalu, w ktopocie.
Ona mieszkanie pie$niami glosita,
20 Wdz<i>¢cznie zdobila,
A ja, placzliwie narzekajac, kwile,
W nieszczgsna chwilg.

w. 15 Domek niziuchny, z tarcic uciosany — peryfraza trumny.
w. 19 mieszkanie piesniami glosita — dom rozstawiata pie$niami.
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VIIIL.

»Dediscit animus sero, quod didicit diu”. Seneca

Juz si¢ ja w swych sprawach umawia¢ nie bede
Z malzonka, na wieki podle niej nie siede.
Juz mie pozegnawszy w droge pojechata,
Mnie i dziatek swoich wiecznie zaniechata.

5 Zabrata mi wigcej niz potowe dusze
I t¢ w takim zalu wrychle odda¢ musze.
Jesli mi ratunkiem sam Pan Bég nie bedzie,
Predko mi od zalu serce si¢ rozsiedzie.

,Grande doloris Ovid[ius],
Ingenium est, miserisque venit sollertia rebus”. 6 Meta[mor]phloses]

VIIIL.
przed w. 1 Dediscit animus sero, quod didicit din — (fac.) ,Oducza si¢ umyst
powoli, czego si¢ uczyt dtugo” (Sencka, Trojanki [ Troades), w. 633; przeklad za:
idem, Mysli, s. 293).
w. 1-4 Por. Kochanowski, Treny VI 15-18:
Juz ja tobie, moja matko, stuzy¢ nie bede
Ani za twym wdzigcznym stolem miejsca zasiede;
Przyjdzie mi klucze polozy¢, samej precz jechad,
Domu rodzicéw swych mitych wiecznie zaniechad.
w. 3 w droge pojechata — tj. umarla.
w. 5 Por. Kochanowski, Treny XIII 13: ,Wzigla mi, zgola méwiac, dusze
potowice”
po w. 8 Grande doloris | Ingenium est, miserisque venit sollertia rebus — (fac.)
»Lecz wielka rozpacz zmusza do myélenia, a trudne polozenie rodzi przebie-
glos¢” (Owidiusz, Metamorfozy [ Metamorphoseon libri] V1 574-575; przektad
za: idem, Metamorfozy).
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Nie wiedzialem przedtym, co to jest mitowad,

10 Ani $wiadomym byl, jako to zatowa¢,
Lecz dzi§ — ach niestetyz! — tegom si¢ dowiedzial,
Bodajzebym ja byt jej miejsce zalezal.

Céz czyni¢? Wigc za nia predko si¢ gotowaé
I tymczasem $wigtych cnét jej nasladowad,
15 Ktére za zywota wielce ja zdobily,
Mnie i dziatkom moim znacznym wzorem byly.

w. 12 Bodajzebym ja byt jej miejsce zalezal — sens: obym mogl umrzeé
zamiast niej.

w. 1314 Por. Kochanowski, ZTreny II1 11-12.
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IX.

»Hei mihi, difficile est imitari gaudia falsa, Tibullus
Difficile est tristi fingere mente iocum”.

Trudno tu zmysla¢ wesota postawe,
Trudno umorzy¢ tak zalosng sprawe,
Rada i rozum tu ustaje,
Zal cos inszego mnie podaje.

5 Juz bym rad pokryt serdeczng zatobe
I nalazt sercu jakowa ochtode,
Ktére tak nagle zal uwodzi,
Mysli rozrywa, zdrowiu szkodzi.

Nie masz na ten raz lekarstwa takiego,
10 Ktére by zdjelo zal z serca mojego
I naprawito mys] teskliwg
Pociecha trwalg i prawdziwa.

IX.

przed w. 1: Hei mihi ... mente iocum — (lac.) ,,Hejze! Udawaé wesolos¢ — to
trudne w zasadzie! / Trudno tez jest zartowad, gdy zmartwiona glowa” (Tibullus,
Elegie [Elegiae] 111 6,33-34; przeklad za: idem, Elegie, s. 87). Por. przystowie:
»Irudno si¢ $mia¢ abo $piewa¢, gdy co dolega” (Cnapius, Thesaurus, s. 1177).
Tibullus (Albius Tibullus, ok. 54-19 p.n.c.), rzymski pocta clegijny.

w. 1-2 Por. Wiszniowski, Treny XVII 19-20:

Tak trudno zmysla¢ wesolg postawe
Prze smetna sprawe.

w. 2 umorzy¢ tak zalosng sprawg — przeno$nie: skoniczy¢ z zalem.

w. 3 Rada i rozum tu ustaje — rozsadek i rozum slabna.

w. 9 Nie masz na ten raz lekarstwa — nie ma na taki cios leku.
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Jej u mnie nigdy pamiaztka nie zginie,
Nierychto mi¢ placz i troska ominie,
15 Miasto wesela narzekanie
Przy mnie i dzieciach mych zostanie.

W kazdg noc toze me placzem napojg,
Rano sm¢tnemi fzami twarz umyje,
Oczu wesolych nie pokaze,
20 Tym swdj lichy zywot pokarze.

»Cum semel infernas intrarunt funera leges, Propert[ius]

Non exorato stant adamante viae”. IVi<i>

w. 13 Jej u mnie nigdy pamigtka nie zginie — por. z przeciwna, dotyczaca
czlowicka bezboznego, mysla z ksiegi Hioba: ,Pamiatka jego zginie z ziemie”
(18,17).

w. 17-18 Por. Kochanowski Psafterz V1 12—14:

Na kazda noc umyje tzami swoje loze,
Posciel ptaczem napoje,
Placzem wyplynely oczy.

w. 20 swdj lichy Zywor pokarzg — sens: zadam sobie cierpienie.

po w. 20 Cum semel ... adamante viae - (lac.) ,,Jak raz w podziemnych praw
$wiat wkroczg zmarlych cienie, / Droge im nicublagana zamyka stal zawsze”
(Propercjusz, Elegie | Elegiae] IV 11,3—4; przeklad za: idem, Poezje, s. 98). Pro-
percjusz (Sextus Propertius, ok. 50 — migdzy 15 a 2 p.n.c.), poeta rzymski, autor
trenéw i czterech ksiag elegii.
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By co pomogto plaka¢ umarlego,

Ktérego pozart gréb nieuchronnego
Acherontu, ja z tej otuchy
Nie chciatbym juz mie¢ twarzy suchéj.

235 Ale prézno, jej pokoj i wezas trwaly
Wiszytkie pociechy moje z nig zabraly.
Rychlej ja do niej tam przybede,
Nizli tej troski z siebie zbede.

w. 2223 grdb nieuchronnego | Acherontu — tj. nieuniknionej krainy $mierci.
Acheront — jedna z rzek w Hadesie, metonimicznie: kraina zmarlych.

w. 23-24 ja z tej otuchy | Nie cheialbym juz mieé fwarzy suchéj — sens: weiaz
bym plakat z tego powodu. Polemika z komunatem konsolacyjnym, gloszacym,
ze placz po zmarlym jest bezcelowy, bo umartemu nie pomoze, a lamentujacemu
zaszkodzi (zob. np. Kochanowski, O smierci Jana Tarnowskiego, w. 57-60).

w. 27-28 Por. Kochanowski, Treny XIV 17-18:

Wiec tamze juz za jedna droga
Zostaé, a z duszg zewlec troske sroga.

98



X.

»Ludit in humanis divina potentia rebus, Ovid[ius], 4

Et certam praesens vix habet hora fidem”. [Ex]) Pon{o] 3

Komu powolna Fortuna holduje,

Sprzeciwna nagle nan nie nast¢puje —

Moge rzec, ze widdl zywot pozad<an>y
I bez odmiany.

5 Lecz nie kazdemu Szczgscie ustuguje, ,Omnium

rerum

Jednemu wezmie, drugiemu daruje,

vicissitudo est”

Smetna odmiana jest $miertelnych rzeczy —
Blad wiek czlowieczy.

X.

przed w. 1: Ludit in humanis ... hora fidem - (fac.) ,Boska moc bawi si¢
ludzkimi sprawami / I tylko terazniejszos¢ mozemy uznaé za pewng” (Owidiusz,
Listy z Pontu | Epistulae ex Ponto] IV 3,49-50). My$l ta stanowi wariant popular-
nej niegdy$ gnomy ,,Czlowick Boze igrzysko” (zob. Cnapius, Thesaurus, s. 131).

w. 1 powolna Fortuna hotduje — jest poddana postuszna Fortuna.

w. S, marg. Omnium rerum vicissitudo est — (1ac.) »Jeszcze wszystko moze si¢
zmieni¢” (Terencjusz, Eunuch [Eunuchus) w. 276; przeklad za: idem, Komedie,
s. 320). Por. przystowie: ,Odmian na $wiecie pelno” (Cnapius, Thesaurus, s. 765;
tu takze cytat z Terencjusza).

w. 8 Por. Kochanowski, Treny I 18: ,blad wick czlowieczy”.
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A cho¢ sig taki ze sta trafi¢ moze,
10 Ktérego zewszad hojnie zapomoze

Fortuna, przecie czasem go zostawi, ,Fortuna nunquam

. . sistit in eodem statu”
Zalu nabawi. (Ausfonius],

Epiglrammata] 140)
Gtupi to, co si¢ za ten $wiat ujmuje,
A niepewnego Szczescia nasladuje,
15 Ktdre taskawsze jest czasem na ztego
Niz na dobrego.

Mnie, gdym po wolej uzywat $wicbody,
Niegrozne byly przypadki i szkody,
A serce bylo — kiedy rzeczy cale —

20 Na wszytko $miale.

»Facile omnes cum valemus recta consilia acgrotis damus” Teren(tius),
Andylia)

w. 9 ze sta — ze stu.

w. 11, marg. Fortuna nunquam sistit in eodem statu — (1ac.) ,Fortuna nigdy
nie trwa w tym samym stanie” (Auzoniusz, Epigramaty: O zmiennosci Fortuny
[Epigrammata: De Fortunae varietate], w. 1). My$] miala charakter obiegowy
(zob. Cnapius, Thesaurus, s. 1130-1131). Auzoniusz (Decimus Magnus Auso-
nius, ok. 310 - po 393), retor i pocta rzymski.

w. 13=14 Glupi to, co sig za ten swiat ujmuje, | A niepewnego Szczescia na-
sladuje — sens: ghupi jest ten, kto wybicra warto$ci swiatowe i daje si¢ zwodzi¢
niestalej Fortunie.

w. 17 po wolej — wedle woli.

w. 19 kiedy rzeczy cate - tj. gdy wszystko dzialo si¢ dobrze.

po w. 20 Facile omnes ... aegrotis damus — (fac.) ,Latwo wszyscy dajemy rady
chorym, gdy sami jeste$my zdrowi” (Terencjusz, Dziewczyna z Andyos [ Andria),
w. 310; przeklad za: idem, Komedie, s. 74).
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Radzi¢, przestrzega¢, upomnieé prostszego,

Cieszy¢ w przygodzie przyjaciela swego

Nie zaniechalem, a teraz, w nieszczeéciu,
Réwnym dziecigciu.

25 I rozum, ktéry nie byt obrazony
Przeciwnem szczgéciem, radzi¢ na wsze strony
Mnie umial - teraz zalu ustgpuje,

Jemu hotduje.

Nie lza, jedno mnie ptaka¢, nieszczgsnemu.
30 Trudno si¢ oprze¢ zalowi takiemu,
Ktéry gdy czyje serce opanuje,
Mysl dobra psuje.

W srogiem wigzieniu juz ona zostala,
Gdzie ja niebaczna $mier¢ nagle zagnata,
35 Skad nie wykupig¢ ni zlotem, ni fzami,
Widzicie sami.

w. 25-28 rozum ... / ... 2alu ustepuje, / Jemu hoiduje — sens: rozum skapi—
tulowal przed smutkiem. Por. Kochanowski, Zreny XVII 25-28:
A rozum, ktéry w swobodzie
Umial méwi¢ o przygodzie,
Dzi$ ledwe sam wie o sobie:
Tak mi¢ podpart w mej chorobie.
w. 32 Mys] dobrg psuje — niszczy spokéj ducha.
w. 33 W srogiem wigzieniu juz ona zostala — metafora zaswiatow jako wigzie-
nia ma oparcie w Biblii (zob. Hbr 13,3; Ap 2,10).
w. 34 niebaczna smieré — okrutna, bezwzgledna $mier¢.
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Céz czyni¢? Czlowick Boskiemu rzadowi
Prézno sie zgota hardzie zastanowi,
Musi z bojaznia podlega¢ onemu

40 Panu wiecznemu.

w. 37-40 Por. Kochanowski, O smierci Jana Tarnowskiego, w. 65-67:
Prézno sie ma przeciwi¢ czlowiek Panskiej woli.
Lepiej skromnie wycierpie¢, chocia w sercu boli;
Co Boég przejzrzal, to sie juz nigdy nie odmieni.
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XI.

»Tum denique homines nostra intelligimus bona, Plau[tu]s
Cum quae in potestate habuimus ea amissimus”.

Poki co w reku dzierzymy,
Lekce to sobie wazymy,

A skoro to upuszczamy,
Wetenczas sobie smakujemy.

5 Toz si¢ ze mna wlasnie dzieje,
Zbylem pociech i nadzieje,
Miatem niegdy w nich kochanie,
Teraz placz i narzekanie.

»Sic ego Fortunae telis confixus iniquis, Ovidl[ius],
2 [Ex] Pont[o) 7

Pectore concipio nil nisi triste meo”.
Dopiero swa baczg n¢dzg,
10 Z ktdra si¢ niewczesnie biedze,
One czasy ulecialy,
Niezno$ne zale zostaly.

XI.

przed w. 1 Tum denique ... habuimus ea amissimus — (lac.) ,Czlek swe dobra
cale umie doceni¢, / Kiedy juz je straci” (Plaut, Jericy [Captivi] 1, w. 143-144;
przeklad za: idem, Komedie, t. 2, 5. 181).

po w. 8 Sic ego ... nisi triste meo — (fac.) ,Ja, uderzany ciosami losu, / Nie
odczuwam nic, précz smutkéw” (Owidiusz, Listy z Pontu [Epistulae ex Ponto)
117,15-16).

w. 11 One czasy ulecialy — sens: te szczgéliwe czasy mingly.
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20

25

Gdzie migkcej w rzeczy, macamy,
Nieszczesciu si¢ umykamy,
Zewszad ciénie zal czlowicka,
Snadz nie zginie, poki wicka

Pan nie skréci. Przysliz, Boze,
Rychly koniec! Znie$¢ nie moze
Stabe moje przyrodzenie,

Ktére przekona sumnienie.

Przeto trudno si¢ mocowaé
Z niem, bo muszg¢ ustgpowad.
Bogdajbym byl radszej nie znat

Lubo malzonki swej nie mial,

Préiny bym byl bélu SWegO »Ignotae rei
. . nullus fic
I zalu niestrzymanego, respectus”

Lubo zebym swem zywotem
Jej zdrowie znidst, nie kfopotem.

w. 13-15 Por. Kochanowski, Treny 1 17-18:

Wszystko prézno; macamy, gdzie mickcej w rzeczy,
A ono wszedy cisnie [...].

w. 17-20 Przysliz, Boze, /| Rychly koniec. Znies¢ nie moze | Stabe moje

prayrodzenie, | Ktdre przekona sumnienie — prosba oplakujacego o skrécenic

zycia, wynikajaca z obawy, ze jego pograzona w zalu natura zwyciezy sumienie

(doprowadzajac do grzechu rozpaczy).

w. 25, marg. Ignotae rei nullus fit respectus — (lac.) Rzeczy nieznanej nie bie-
rze si¢ pod uwage.

w. 23-28 Bogdajbym byl radszej nie znat | Lubo matzonki swej nie mial, /

.. Lubo zebym swem zywotem | Jej zdrowie znidst, nie klopotem — sens: lepicj by

bylo, abym nie poznal jej i nie mial za zong albo Zebym umarl, nie zmagajac si¢

teraz z problemami zycia.
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Troskom iz korica nie widzg,
30 Przeto si¢ sam soba brzydzg.

Przydzie za nig i$¢ taz droga,

Z dusza pusci¢ troske sroga.

»Ubi non sim, qui fuerim, non est cur vivere velim”.

w. 30 sig sam sobg brzydze — czuje do siebie nieched.
w. 31-32 Por. Kochanowski, Treny XIV 17-18:
Wigc tamze juz za jedng droga
Zosta¢, a z dusza zewlec troske sroga.
w. 32 Z duszq puscic troskg srogg — tj. umierajac pozby¢ sie trosk.
po w. 32 Ubi non sim, qui fuerim, non est cur vivere velim — (lac.) ,Jesli
nie jestem juz tym, czym bylem, to nie ma powodu, bym wciaz pragnat zy¢”
(Cyceron, Listy do znajomych |Epistulae ad familiares] VII 3,4; cytat nieco
zmodyfikowany).
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XII.

,Eheu, quam surda miseros avertitur aure Boeth[ius]

Et flentes oculos claudere saeva negat!”

O sroga, straszna, nieuzyta $mierci,
Nasyciias’ mie swojej surowosci,

Ty nie sfolgujesz niedojrzatej mtodzi,
Umrze¢ powinien, kto si¢ na $wiat rodzi!

s Tym od anioléw rézny nardd ludzki
I wszytkie stany, duchowny i $wiecki.
Cnota nieptatna u ciebie, dobremu
Jednako umrze¢ przydzie, jak i ztemu.

XII.

przed w. 1 Eben, quam ... saeva negat — (lac.) ,Czemu glucha [$mier¢] nie
styszy, gdy ja wolam nieszczesny, / Okrutna, oczu nie daje zamkna¢, gdy cierpie!”
(Boecjusz, 0] pocieszeniu, jﬂkie daje ﬁlozoﬁa [De consolatione pbilasophiae] I, frag—
ment pie$ni poprzedzajacej ksiege, w. 15-16; przeklad za: idem, O pocieszeniu,
s. 285). Boecjusz (Anicius Manlius Severinus Boethius, ok. 475-524), rzymski
filozof, ttumacz Arystotelesa, maz stanu za czaséw krola Ostrogotéw Teodoryka.

w. 1-3 Por. Kochanowski, O $mierci Jana Tarnowskiego, w. 49-50:

Ale $mier¢ nieuzyta krom wszelkiej litodci
Nie folguje ni cnocie, ni zadnej godnosci.

w. 4 Umrzel powinien, kto sig na swiat rodzi — zwrot przystowiowy (zob.
NKPP, rodzié, rodzic sig 17), notowany w 1618 r. (,,Kaidy, co si¢ rodzi, umrzeé
musi’, Rysiriski 786) jako polska wersja gnomy: ,Quac nata sunt, ea omnia
denasci”.
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20

Izali cnota mojg¢ ratowala

Namilsza zong, ktéra$ mi porwata?

Nic zgota, bowiem juz zaréwno w ziemi
Jest policzona z ludZzmi umarltemi.

»Afferat ipse licet sacras Epida<uri>us herbas
Sanabit nulla vulnera cordis ope”.

Z Lotem by takie gdzie recepta kupi¢,
Bym taka gorzko$¢ z serca mégh wyrzucid,
Bo gdy wspomiong na dawniejsze lata,
W ktérych $wiebodnie zazywatem $wiata,

Potym za$ na ten wick m¢j nieszczgsliwy,
Od zalu ledwie czujg, izem zywy.

Tak si¢ me rzeczy wszytkiec odmienily,
Ze Zywot na tym $wiecie mnie niemily.

w. 9-10 Por. Kochanowski, Treny X1 3-4:

Kogo kiedy poboznos¢ jego ratowata?
Kogo dobro¢ przypadku zlego uchowata?

O moja droga zono, wierz mi, ze¢ dbam malo
O ten $wiat oplakany, gdy mi ci¢ nie stalo.
Taka$ ty mnie po sobie tesknos¢ zostawila,

Ze ta stoneczna $wiatlog¢ najmniej mi niemita.

Ovid[ius],
1 [Ex] Pont[o] 3

po w. 12 Afferar ipse ... cordis ope — (lac.) ,,Chocby tu sam Eskulap przyniést
$wiete ziola, / Nie uleczy $miertelnej rany w moim sercu” (Owidiusz, Listy z Pon-
tu [ Epistulae ex Ponto] 1 3,21-22; przeklad za: idem, Poezje wygnasicze, s. 135).
Epidauros — najwazniejszy osrodek kultu Asklepiosa (Eskulapa), boga sztuki le-
karskiej, nazywanego tez Epidauryjczykiem

w. 13 Z Lotem — bohater biblijny zostal tu przywolany jako figura cierpienia
po stracie zony, ktdra zostala zamieniona w stup soli (zob. Rdz 19,26).

w. 20 Zywot na tym swiecie mnie niemity — por. Syr 30,17: ,Lepsza jest $mier¢
niz gorzki zywot”. Komunat poezji funeralnej, por. np. Gérnicki, Tren, w. 11-14:
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Acz temu wierz¢ mocnie, niewqtpliwie,
Iz ona czasu sadnego ozywie

Ku zywotowi nieskazitelnemu,

Na wicki wiekéw blogostawionemu.

»Sic enim credimus, lesum mortuum esse et resurexisse, <1> Thes.,
vers(us)

Ita Deus cos etiam, qui per Christum obdormiverunt, 4

ducet cum eo”.

25 Nic w tym nie watpie, iz mi nie zgingta
Na wieki, ale do czasu zasngla,
Gdzie w on dzieri wielki bedzie obudzona
I niesmiertelng korong uczczona.

w. 21-22 Por. Kochanowski, Treny XIX 31-32:
O to sie ty nie frasuj, a wierz niewatpliwie,
Ze twoja namilejsza Orszuleczka zywie.

po w. 24 Sic enim ... ducet cum eo — (1ac.) ,, Albowiem, jesli wierzymy, iz Jezus
umarl i powstal, tak tez Bég one, ktérzy zasneli przez Jezusa, przywiedzie z nim”
(1 Tes 4,14).

w. 25-28 Strofa rozwija przytoczong my$l $w. Pawla w duchu komentarza
Grzegorza Pawtla z Brzezin, arianskiego teologa z XVI w.: ,O czym tak Pawel
osobliwie napisal: «Nie chee, bracia, aby$cie wiedzie¢ nie mieli, co si¢ tycze tych,
kedrzy zasneli, izbyscie si¢ nie smecili jako i drudzy, ktérzy nadzieje nie maja».
Albowiem, jesli wierzymy, iz Jezus umarwszy powstal, tak tez Bog ty, kedrzy za-
sneli w Chrystusie, przywiedzie s nim” (O prawdziwej smierci, s. [42]).

w. 27-28 Por.: ,B6j on dobry bojowatem, bieg wykonalem, wiar¢ zachowa-
lem. Na wet odlozona mi jest ona sprawiedliwosci korona, keérg odda mi Pan
w on dzien, on sprawiedliwy Sedzia, a nie tylko mnie, ale wszytkim, ktérzy umi-
lowali ono $wietne okazanie jego” (2 Tym 4,7-8). Korona (wieniec) to biblijny
symbol chwaly niebianskicj (zob. Jk 1,12; 1 Tes 2,19; 1 P 5,4).
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Za me nie stoi, bo mi jej tu bylo

30 Na $wiecie trzeba. O nieszczgsna chwilo,
Stracitem wszystko, postradawszy onej,
Nie masz pociechy duszy utrapione;!

Snadniej bym wytrwat od okrutnej reki
Nieprzyjaciela mnie zadane meki

35 Abo i rany na mym ciele krwawe,
Niz te klopoty, ktére mi¢ juz prawe

Z duszg porwaly i nieuchronnémi

Mysl moje trwoza sadami Bozymi,

Ktérym $miertelny czlowick nie podota,
40 Przeto ma dusza k Tobie, Panie, wola.

w. 29 Za me nie stoi — nic mi po tym; zwrot przysfowiowy (zob. Cnapius,
Thesaurus, s. 656).

w. 36 prawe — prawie (modyfikacja dla zachowania rymu).

w. 37-40 Fragment oparty na watkach Ps 17[18],6-7: ,,Ogarnely mi¢ bo-
lesci $mierci [...]. Bolesci pickielne obtoczyly mig, uprzedzily mie sidta $mierci.
W utrapieniu moim wzywalem Pana i wotalem do Boga mojego”.
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Ty racz przebaczy¢ wszystkich moich zlosci,
A nie obchodz si¢ ze mna w surowosci,
Milosierdzie Twe racz mie¢ na baczeniu,
Bo przydzie usta¢ w takim utrapieniu.

»Quamvis est igitur meritis indebita nostris,
Magna tamen spes est in bonitate Dei’”.

w. 43-44 Por. Kochanowski, Pies7 zatobna, w. 15-16:
Lecz i milosierdzie swe chciej mie¢ na baczeniu,
Easka swoja mi¢ twierdzac w moim utrapieniu!
po w. 44 Quamuvis est ... in bonitate Dei — (tac.) ,Wiem, ze nie zastuzylem
niczym na jej wzgledy, / Jednak ufno$¢ poktadam w boskim mitosierdziu” (Owi-
diusz, Listy z Pontu [ Epistule ex Ponto] 1 6,45-46; przeklad za: idem, Poezje wy-
gnateze, s. 147).
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Nagrobek

Niechajze juz, gluchy grobie,
Napis ten bedzie na tobie:

Lidyi Gnoinskiej tu cialo spoczywa,

Lecz duch w r¢ku Bozych bezpiecznie przebywa,
s Ktory naonczas jej przywrécony bedzie,

Kiedy Pan z zast¢py sadzié $wiata przydzie.

»Qui vicerit, non laedetur a secunda morte”. Apoc. 2,
vlersus) 11

Jednaki dtug nosimy, wszystkich $mier¢ wyzobie,
A co jej dzis, jutro tobie — rozmys] kazdy sobie.
Przez $mieré doczesny zywot bywa dokonany,

10 Sam Bég w niebie na wieki zyje bez odmiany.

,Vive memor mortis, uti memor sis et salutis”. <C>hil[o] pler]
Aus[onium]

Nagrobek
po w. 6 Qui vicerit, non laedetur a secunda morte — (lac.) ,Zwycigzca nie
bedzie obrazon od $mierci wedrej” (Ap 2,11).
w. 7-8 Por. Wiszniowski, Treny I 33-34:
Jednaki dtug nosimy, wszytkich $mieré wyzobie,
Co mnie dzi$, jutro tobie — rozmysl kazdy sobie!
w. 7 wszystkich smier¢ wyzobie — $mieré wydziobie (pozre) wszyst-
kich.
w. 8 A co jej dzis, jutro tobie — por. taciniskic przystowie: ,Hodie mihi, cras
tibi” (zwrot nawiazuje do Syr 38,23).
po w. 10 Vive memor mortis, uti memor sis et salutis — ( 1ac.) ,,Zyj, pamietajac
o $mierci, jak i o zbawieniu” (sentencja Chilona Lakoriczyka znana ze zbioru Sep-
tem sapientum sententiae Auzoniusza; zob. np. D. Magni Ausonii Burdigalensis,
Opera, ed. J. Scaliger, [Genevae] 1595, s. 119).

marg. po w. 10 p[er] - (fac.) za posrednictwem.
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Literatura cytowana w objasnieniach

Bocecjusz, O pocieszenin — Anicjusz Manliusz Sewerynus Boecjusz, O pocieszenin,
jakie daje filozofia, przel. i oprac. G. Kurylewicz, M. Antczak, Kety 2006.

Cnapius, Thesaurus — Georgius Cnapius, Thesaurus Polono-Latino-Graeci..., t. 3:
Adagia Polonica selecta et sententias movales ac dicteria faceta, honesta, Latine
et Graece reddita, Krakéw 1632.

Czechowic, Rozmowy — Marcin Czechowic, Rozmowy chrystyjasiskie, oprac.
A. Linda, M. Maciejewska, L. Szczucki, Z. Zawadzki, Warszawa 1979.
Gornicki, Tren — Lukasz Gornicki, Tren na smier¢ zony, [w:] idem, Pisma, t. 2,

oprac. R. Pollak, Warszawa 1961.

Grzegorz Pawet z Brzezin, O prawdziwej smierci — Grzegorz Pawet z Brzezin,
0] pmwa’ziwej Smierci, zman‘wycbwsmniu i Zywocie wiecznym, oprac. K. Gér-
ski, W. Kuraszkiewicz, Wroclaw 1954.

Kochanowski, O $mierci Jana Tarnowskiego — Jan Kochanowski, O smierci Jana
Tarnowskiego kasztelana krakowskiego, do syna jego Jana Krysztofa, hrabie
z Tarnowa, kasztelana wojnickiego, [w:] idem, Treny, oprac. J. Pelc, Wroc-
faw 1999.

Kochanowski, Pies7 zatobna — Jan Kochanowski, Pies# zatobna (Fmgmenm albo
Pozostate pisma), [w:] idem, Dziela polskie, t. 2, oprac. J. Krzyzanowski,
Warszawa 1969.

Kochanowski, Psafterz — Jan Kochanowski, Psafterz Dawidéw, oprac. J. Ziomek,
Wroclaw 1960.

Kochanowski, Treny — Jan Kochanowski, Zreny, oprac. J. Pelc, Wroctaw 1999.

Lipsjusz, O stalosci — Justus Lipsius, O stalosci k.viqg dwoje barzo rozkoszne i uzy-
teczne, przel. J. Piotrowicz, Krakéw 1649.

NKPP - Nowa kxiggﬂ przysfo’w i wyrazen przysiowiowyc/a polx/eic/o, t. 1-3, oprac.
zesp6t pod kierunkiem J. Krzyzanowskiego, Warszawa 1969-1972.
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Otwinowski, Opisanie zony — Erazm Otwinowski, Opisanie poboznej i statecz-
nej zony, i dobrej gospodyniej, [w:] idem, Pisma poetyckie, wydal P. Wilczek,
Warszawa 1999.

Owidiusz, Metamorfozy — Owidiusz, Metamorfozy, przel. A. Kamienska, S. Sta-
bryla, oprac. S. Stabryla, Wroctaw 1995.

Owidiusz, Poezje wygnascze — Publiusz Owidiusz Nazo, Poezje wygnaricze.
Wybor, przel. i oprac. E. Wesolowska, wstep A. Wojcik, Toruri 2006.

Paszkowski, Treny — Marcin Paszkowski, Treny zatobne na smierd Chrystyny ...
Sapiezynej, Krakow 1616.

Plaut, Komedie — Plaut, Komedie, t. 2-3, przeklad, wstep i przypisy E. Skwara,
Warszawa 2003-2004.

Propercjusz, Poezje — Propercjusz, Poezje wybrane, wybér, przeklad, oprac.
M. Brozek, Warszawa 1986.

Publiliusz Syrus, Sententiae — Publii Syrii Mimi selectae sententiae... a ] J. Scaliger,
Lugduni 1598.

Rysinski — Salomon Rysinski, Proverbiorum Polonicorum centuriae decem et octo,
Lubcz 1618 (odsylacze do numeracji przystéw w starodruku).

Seneka, Mysli — Seneka, Mysli, wybér, wstep i oprac. S. Stabryla, Krakéw 2004.

Stacjusz, 1¢baida — Publiusz Papiniusz Stacjusz, Tebaida. Epopeja bohaterska
w dwunastu piesniach, przekltad, wstep, komentarz M. Brozek, Krakéw 1996.

Terencjusz, Komedie — Terencjusz, Komedie, t. 1, przeklad, wstep i oprac. E. Skwa-
ra, Warszawa 2005.

Tibullus, Elegie — Tibullus, Elegie, przet. J. S¢kowski, oprac. L. Winniczuk, War-
szawa 1987.

Wiszniowski, Treny — Tobiasz Wiszniowski, Zreny, oprac. J. Wojcicki, Warszawa
2008.

Whktad snéw — Wyktad snéw nocnych, [b.r.im.].

Wyktad snéw 11 - [Wyktad snéw, Torun k. XVII w.; opis z karty katalogowej
egzemplarza Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wrocta-
wiu, sygn. XVII 6854].

Cytaty biblijne z ksiag starotestamentowych za: Biblia, to jest Ksiggi Starego i No-
wego Testamentu, przel. J. Wujek, Krakéw 1599; z ksiag nowotestamentowych
za: Nowy Testament, to jest Wizystkie pisma Nowego Przymierza z greckiego jezyka
na polski znown wiernie przefozone, Rakéw 1606.
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Wykaz tacinskich siglow biblijnych

Apoc. — Apocalypsis s. Ioannis Apostoli (Apokalipsa $w. Jana)
Ecclesiast. — Liber Ecclesiasticus (Eklezjastyk, Madro$¢ Syracha)
Ioan. — Evangelium secundum Ioannem (Ewangelia wedlug $w. Jana)
Iob - Liber Iob (Ksi¢ga Hioba)

Hebr. — Epistula ad Hebraeos (List do Hebrajczykéw)

Rom. - Epistula ad Romanos (List do Rzymian)

Thes. — Epistula ad Thessalonicenses (List do Tesaloniczan)



Stownik

Oznaczenie czedci zbioru: DA — Do Autora; L - list dedykacyjny;
N - Nagrobek.

acz — chod, jakkolwiek; L 1, 4, XII 21
afekr — uczucie; L2
ali — gdy, az oto; 1141

aza — moze; L6

baczenie — uwaga; X1143

baczy! — wiedzied, rozumieé, zauwazaé; V 50, X119
bawié¢ - zwodzié, mamié; V 42

bawi( sig — zajmowad sig, trudni¢ sig; L 1
bezpieczenstwo — $miatos¢, odwaga, zuchwalodé; L7
bezpiecznie — ufnie, $mialo; L 4

blgd — marno$é; X 8

bréd — nurt wodny; I1I 38

brzydzié — ganié; 11118

cale — bez uszczerbku, zupetnie, bez reszty; DA po 20, L7,V 29, 80
cieszyé — pocieszaé, rozweselad; L 3,1V 11, VI27,X 22

cieszy( sig — pocieszaé sig; 112

ciess — bieda, frasunek; 111 2

¢ny — cnotliwy, czcigodny; DA 2

czelad? — stuzba domowa; VI 41

czud — wiedzie¢, zdawaé sobie sprawe, uswiadamia¢; XII 18

115



lwiczyl — uczyé, wychowywaé; VI35

doba — czas, pora, chwila; DA 10, 11 42
dokonany — zakonczony; N 9

doswiadczony — uznany, godny pochwaly; DA 15
dowcip — rozum; V 14

drugi — inny, kolejny; DA 5,20,L2,4,11117,X 6
dyskrecyja — madro$¢, rozwaga; L 4

glosié — rozstawia¢; VII 19

godzina — chwila, czas, pora; L 1

gorzkosé — bole$¢, cierpienie; XII 14

gospodarstwo — majatek, dobra materialne; VI 39

gotowad sig — sposobid si¢, przygotowywaé sig; L 2, V 58, VIII 13

inszy — inny; L 3,4, IX 4
izali — czy, czyz; X119

Jjedno - tylko, jedynie; X 29

k woli — stosownie; DA 11

k temu — nadto, ponadto; L 2,3,1117,111 17, VI 43
kedy — gdzie; IV 3,5,V 44

klopotad sig — ktoci¢ sie, spieraé; VI 41

kochanka — ukochana; II17,V 11

komunikowad — dzielié; L7

kondycyja — polozenie, stan; L 2

konferowal — poréwnywaé; L7

krotofila — zabawa, rozrywka; DA 8

krdci¢ — skracaé; 1140

lichy - staby, nedzny; V77, VII 6, 1X 20
lubo — albo; X1 24,27

lutowaé - litowaé sig, wspdlczué; 14, VI S0
lza — mozna, wolno; X 29
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mdtos¢ — staboéé; V 46

miarkowac sig — powsciagac si, hamowaé sig; L 2
miasto — zamiast; IX 15

miernie — z umiarem, rozsadnie; VI 39
moderowad — powsciagaé, mitygowa¢; L 2

nabawié — napetnié, obarezyé; X 12
najsé sig — zgromadzié sig; VI 48
nalezé — wynalezé; IX 6
nalez( sig — odnalez¢ sig, odzyskaé; IV 3
nasladowaé - kroczy¢ po $ladach; X 14
natenczas — wtedy, wowczas; L 4
—teraz; L7, 1117
niebacznie — glupio, nierozwaznie; I11 17
niecié sig — wzniecaé, rozpalaé; VI 6
nienagrodny — nie dajacy sie wynagrodzi¢; L 2,14
niepocieszny — zalosny, niepocieszony; II 20
niestetyz — biada (wyraz zalu, ubolewania); L 2, 1112, VIIT 11
niestrzymany — nie do wytrzymania, nicposkromiony; X126
nieuzyty — nicublagany, twardy, nieczuly; L 3, XII 1
niewczesnie — niespodziewanie; XI10
niezbedny — obrzydly, plugawy, niegodziwy; I 11
niezbozny — grzeszny, niepobozny; V 56

oblec — ubraé; VII S

obracalé — zwracaé, kierowaé; L 3
obrazony — ostabiony, wyniszczony; X 25
obrécié — przemienié; 11 39

obsylaé — posytaé w darze; L 1

ochgdozgnie — porzadnie, schludnie; VI 36
odmiennos¢ — zmiana; 11 8

odpoczyngd — wytchnaé, odpoczaé; VII 11
odprawié — odby¢, dokonczy¢; VI 3
okazyja — przyczyna, powdd; L 2,3
omijaé — opuszczaé; IX 14
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osobliwie — zwlaszcza, szczegdlnie; L 1, 4
osobliwy — nadzwyczajny, szczeg6lny; L 1, 4, VI 9
ostac sig — wytrwa¢, utrzymac sie; I 15

ostatni — ostateczny; L 2, 1154, 62, VI 2

otrgeal — uderzyé, bi¢; V 68

otrgcaé sig — uderzaé, odbijaé si¢; L2

ozwacd sig — odpowicdzieé, przeméwic; IV 9

pamigtka — wspomnienie, pamigé (o kims, o czyms); DA 4,112,1X 13
piacd - $piewaé; 11111

pierwy — pierwszy; VI3

pieszczony — delikatny, wydelikacony; DA 6

pocieszny — Przynoszacy ulg(;, ukojenie, krchia}cy; L1

podawal — podsuwaé, zalecaé; DA 5, 1X 4

podle — obok, kolo; VIII 2

pokryé — ukry¢, zataié; V70, 1X 5

pwl’fek — wzmocnienie, pomoc; V 46

pospolz'[z'e - zwykle, ZAZWYCZaj; L1

poszlakowany — wiadomy, znany; IV 1

potkal — spotkaé; 111 4

powierzchny — zewngtrzny, postrzegany zmystami; L 4

powolny — postuszny, taskawy, ulegly; X 1

pozgdany — upragniony, szczedliwy; X 3

pozqdliwy — pozadany, upragniony, wyczekiwany; V 37

prosty — nieuczony; X 21

przecz — dlaczego; 113

przekonal — pokonaé, zwycigzyé; X120

przepomniec — zapomnied, pusci¢ w niepamieé; V78

przewiest — przekonad, sklonié do przyjecia jakiegos sadu; I1I 40
praydad sig — przytrafié sig, przydarzy¢ sig; V 11

przydawaé — dodawad, pomnazaé; VI 33

praygoda — nieszczgscie, zly los; DA 11,13,V 27,69, VI 25, X 22
przymiot — zaleta; VI 47

przypadek — przeciwno$é, nieszezgscie; X 18

przyrodzenie — charakter, usposobienie; XI 19
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— natura, to, co wrodzone, naturalne; 111 19, 28, 44
— stan, zdrowie; 111 46

praytomnosé — obecnosé; L 5

puscié — wypuscié, uwolnié, pozbyé sig; X132

radszej — raczej, lepiej; L 1, X123
raz — wypadek, traf; I1 27
— uderzenie, cios; IX 9
recept — lekarstwo; XII1 13
rozmysinie — uwaznie; DA 18
rozsigsc si¢ — rozpadaé sie, pekad; VIII 8
réwienica — rowieénica, osoba réwna wiekiem lub stanem; VI 13

rzqd — porzadek, tad; X 37

sama — jejmosé, zona; 1141, po 42

sfolgowac — pobtaza¢; XI1 3

sieroctwo — stan po stracie bliskiej osoby, samotno$¢; L 6,7, 1140,V 57, VI S
skortczenie — $mier¢, zgon; V 51

skutkiem — skutecznie, doskonale; L 6
skwapliwy — $pieszacy si¢, ponaglajacy; I 16

stup — posag, statua; I 1

smakowad — mieé, znajdowaé w czyms upodobanie; II 5, 11T 20, XTI 4
snadnie — fatwo, bez trudu; XII 33

snad# — podobno, zapewne; L 2,4, 114, XI 16
sparzyé — palié; V5

spetna — catkowicie, w petni; VII 9

spélnie — razem; 19

spélny — wspélny; VI 34

sprzeciwny — przeciwny; L 1, X 2

srogi — wielki, ogromny; 11 53, II1 47, V 3, X1 33
staly — utrudzony, zme¢czony; I1 43

statecznie — stale, trwale; L 8

stawid sig — okazaé sig, stana¢ przed kim$; VI 4
stos — cios, uderzenie; V 66

stroié — czynié, robi¢, przygotowywaé; DA 14
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struchle¢ — ostabnaé, utracié sily; I1I 44

strzymad — wytrzymad, wytrwad; 11145

suspicyja — podejrzenie; L2

szafowad — zarzadzal, zawiadywad, gospodarowad; VI 40

Swieboda — wolnosé, swoboda; X 17
Swiebodnie — swobodnie; XI1 16

termin — polozenie, sytuacja; L 4
teskliwy — smutny, zalosny; V 31, IX 11
tesknosé — niepokdj, troska; I17
towarzystwo — zazylo$¢, obcowanie; L 3
trwozyd sobg — Igkaé, bad sig; VI7

tulié — koi¢, uciszaé, uspokaja¢; 11129

ubiec — opuscié, uciec; V 44

uciosany — wyrobiony, obrobiony; VII 15

ujmowac sig — trzymad sie, bra¢, chwytaé; X 13

ulutowad — ulitowaé si¢; V 33

umykad sig — uchyli¢ si¢; XI 14

upalony — spieczony; V 3

upatrywal — obserwowaé; DA 19
- przewidywaé; V122

uskromié — powsciagnaé; 11147

ustaé — utrudzié sig, opasé¢ z sit; 111 44, X1I 44
— nie radzié¢ sobie; IX 3

utworzyé — uczynic; 111 32

uwazad — rozumieé, pojmowac; L 2

uwodzié — porywaé, zawladna¢; 111 46, IX 7

uznawaé — doznawaé, doswiadczaé; L 4

wada — szkoda; VI 24

wezas — odpoczynek, wytchnienie; IX 25
wejrzec — spojrzed, popatrzeé; V 62, 63
wesele — rado$é, wesotosé; 11133, IX 15

widomie — jasno, oczywiscie; I1 42
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wiek — zycie, okres zycia; DA 12, VI1,X 8, XI 16, XII 17
wiernie — rzetelnie; VI 40

winszowanie — okazywanie radosci; V 24

wddka - krople, lekarstwo; V7

wprawowad — whijaé; IV 2

wrychle - rychlo, szybko; VIII 6

wspomiongd — wspomnied, przypomnie¢; XII 15
wylwiczony — biegly; VI 11

wyjawié — spetnié, zisci¢; 1152

wywdd — dowodzenie; 111 37

wyzobad — zadziobaé; N7

zabawa — zajecie, czynno$¢, praca; L 1,115
zabawial — zajmowad, zatrudniaé; DA 3,6, 17, L 4, 1117
zabiegad — zapobiegaé; V 12
zalezed — zajaé; VIII 12
zaniechal — opuscié; VIII 4, X 23
zapomdc — wspomoc, obdarzy¢; X 10
zardwno — bez réznicy, wedlug tej samej miary; XII 11
zastuga — praca, dziatanie; L 5, VI 42
zastanowic sig — przeciwstawic sie; X 38
zawadzil — zaszkodzi¢; DA 18
zbyd — pozbyé sie, straci¢; V 49, VII 8, IX 28, X1 6
zdjgé — przejaé, przenikad; I12
- odja¢, zabra¢; IX 10
zdobié — przynosi¢ chwale; VII 20
zdradny - zdradziecki, podstepny; V 41
zdrowie — zycie; L5, V'71,1X 8, X1 28
zepsowac — zepsué, zniszczyé; V 48
zeszly — podeszty; DA 12
zeznawad — przyznawad; 11 18
zlosé — wystepek, grzech; V 78, X1II 41
gmartwid — zdretwied, uczyni¢ bezwladnym; V 45
znaczny — znakomity, wazny; VIII 16
znalé — wiedzieé; L2

— poznaé; L4, 6,113,V 63, X123
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znajomoscé — wiedza, poznanie; VI 11
znosi¢ — pordwnywad; L 4
- przyjmowa¢ na siebie, do§wiadczaé; X128
zostawowad — pozostawiaé; V 57
zwierzyd — powierzyé; VI 40

zatoba — skarga; V'75,1X 5
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Najwybitniejsze dziela, sktadajace si¢ na dzisiejszy ka-
non staropolskiego piSmiennictwa, z natury wyrastaja
ponad literacky przecigtnos¢ swoich czaséw. O epoce, jej
mentalnosci i gustach znacznie wigcej méwig jednak utwo-
ry nie najwicksze, a najbardziej typowe.

Biblioteka Dawnej Literatury Popularnej i Okolicz-
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ne, a przez to nie mniej wazne od arcydziel.
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